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EGY KIS FALUTORTENET

A régi, torok idék eldtti falurdl sajnos semmiféle ismerettel nem rendelkeziink. Sem
oklevelek, sem mas feljegyzések, irdsos anyagok nem tartalmazzdk nevét. Ez persze nem
jelenti azt, hogy nem létezett, mert a vidék a torténelmi idokben mindig lakott volt, kiilonféle
népek lakhelyei tapasztalhatok a falu hataraban. Inkabb azt jelenti csak, hogy az irasos anyag a
torténelem viharaiban eltlint.

A vihar bizony alaposan kijutott sziikebb hazanknak, a Duna-Tisza k6zi Bacskanak: mind a
tatar, mind a torok hadak dulasait6l tobbet szenvedett, mint az orszdg mas részei. A torok
hodoltsag alatt szinte valamennyi lakott hely eltlint a f6ld szinérél, a valaha viragzo6 orszagrész
pusztasagga valt. Nem csoda hat, ha a megyére vonatkoz6 irasos anyagok zome elpusztult, a
maradékban pedig a mi Almas kozségilink neve nem szerepel.

A mohacsi csata (1526) utan a gyOztes torok had kivonul az orszagbol, és csak 1541-ben
jon vissza, amikor elfoglalja a fovarost és hozzakezd uralmanak megszervezéséhez.

Amikor a torok kozigazgatast 1543-ban létrehoztdk, Almas még lakott volt, tiznél tobb
adofizetd csalad lakta. Emlitésre keriilt még abban az 1598-ban kelt okiratban, amelyben a
kornyezo falvak szlav lakoi - igy a miénk is - vallaltak az Esztergom vidékére valo koltozést.
Nem tudjuk, hogy ez megvalosult-e vagy sem, tény, hogy az 1620-as évektél a falu
atmenetileg lakatlan volt.

Almas nevét a torok adokonyveken kiviil megtalaljuk még az érseki tizedlajstromokban is:
1678-ban és 1679-ben is 3 Ft adot fizetett, tehat lakott volt.

A torokok kilizése utan, az 1699-ben késziilt 0sszeirdsban a falu neve nem szerepel,
atmenetileg ismét lakatlan, de mar 1700-ban adat van betelepiilésére.

A Rékoczi szabadsagharcban kozségiink ismét elnéptelenedett. Az itteni csaszarhii szlav
népesség fegyveresen harcolt a kurucok ellen, amiért is tobb biintetd hadjaratot kellett
elszenvednie, melyek soran a telepiiléseket felégették. Biztos, hogy a korabeli Almas is
elpusztult.

A falu jboli teleptilése 1711 utan kezd6dott. A feljegyzések szerint 1715-ben hat adofizetd
gazda volt a faluban, akik valamennyien bunyevacok voltak, neviik is fennmaradt, valamennyi
még ma is létez6 csaladnév Bacsalmason.

1716-ban, amikor ismét kitort a torok elleni habora, az almasiak Szabadkara menekiiltek,
ahol a katymariakkal és a janoshalmiakkal egytitt laktak néhany kunyhdban. Amikor 1718-ban
véget ért a haborl, visszatértek lakohelylikre. De mar nem a régi helyen, hanem attol keletre
épitették fel az 0j falu elsé hazait. Szajhagyomanyok, okiratok és régészeti emlékek is
bizonyitjak, hogy a régi Alméas a mai Oalmason, az akkori Almas pataknak nevezett Kigyos
folyoviz mellett volt, és innen keriilt a Radunitynak nevezett puszta koézvetlen
szomszédsagaba.

A telepiilést felvaltva nevezik falunak ¢&s pusztanak, de I1étezésének kétségtelen
bizonyitéka, hogy az tjonnan feldllt Bacs varmegye 1720. szeptember 14-én tartott
kozgytilésén kebelezte be a varmegye helységei soraba, s6t a Szivacon november 5-én tartott
gytlés 100 Ft adot vetett ki a kozségre. Marpedig nem 1étezd kozség nem fizethet adot!

Nem lehet elfogadni azt az elméletet, miszerint a Szabadkarol hazatértek el6bb Radunity
pusztan kezdtek el falut épiteni, majd valamilyen ismeretlen oknal fogva 1759-ben a mai
helyre koltoztek és még abban az évben templomot is épitettek. Régota ismert tény, hogy a



régi Radunity pusztan, a mai Juliska major teriiletén van egy templomalap és koriilotte temetd,
de a temetkezési mod arra mutat, hogy ez egy Arpad kori templom maradvanya. A falu nevét
nem ismerjiik, de nem a kozépkori Almasrol van szo.

A LAKOSSAG VALLASA
A VALLASI ELET A HODOLTSAG KORABAN

A torok hatalom 1541-t6l, a mohacsi csatavesztés utan 15 évvel rendezkedett be tartdsan
hazankban, amikor a régi magyar varmegyerendszert eltordlte és a teleptliléseket Uin. nahijékbe
osztotta. Almas el6szor a zombori, 1570 koriil a bajai nahijé része lett.

A torok berendezkedése ¢és a folyamatos harcok elnéptelenitették Bécskat, magyar
lakossaga szinte teljesen eltlint. Helylikbe délrdl szlavok jottek, akiket korabeli elnevezéssel
Szerbia latin neve utan racoknak neveztek.

Szerbia népe tobbnyire gorog ritust kovet, vagyis gorogkeleti, de tobb adat van arra, hogy a
nagyobb tomegben csak 1686 koriil érkezd boszniai, bunyevacnak nevezett lakossag
megjelenése eldtt is €ltek katolikus szlavok vidékiinkon. Egyes forrasok szerint ugyanis az
1573 utani id6kben Kunbaja ¢és Bajmok helységekben, vagyis Almés t0szomszédsagaban
talalhatok katolikus szldvok, igy nem kizart, hogy a korabeli Almds lakossaga is katolikus
volt.

Az 1600-as évek elejétdl kezdodéen azutan egyre gyarapodott a katolikus szlavsag szama a
megyében. Hitiiket a ferencrendi szerzetesek tartottak fenn, akik Szeged székhellyel
miikodtek, innen keriiltek késdbb Szabadkara. Ok mar tSbbnyire bunyevac szarmazasuak
voltak.

A katolikusok jelent6s szamat jelzi az a tény is, hogy Ibrissimovics Marin belgradi
katolikus piispok 1649. évi bérmélasi koritja soran Eszak Bacskaban - tobbek kozott
Bajmokon, Mélykuton és Janoshalman - t6bb szaz katolikus személyt bérmalt meg. A jelentés
nem sz0l Almasrol, katolikus lakoéit valoszintileg Bajmokon vagy Mélykuton bérmaltak.

A hodoltsag alatt és a torok kilizése utdn még sokdig oly mértékli volt a szegénység és
foként a létbizonytalansag, hogy a lakossdg nem torekedett tartds anyagbol hdzat épiteni.
Viskoikat fonott flizfavesszokbdl és agyagbol készitették. A tetdt a mindeniitt béven termd
nad adta, tigyhogy csekély munkaval, rovid id6 alatt fel lehetett épiteni a lakasnak, de akar
istentiszteletnek is alkalmas épitményt. Az épitési forma tehat nemcsak olcso, de a
bizonytalan vilagban azt a lehetdséget is magéban rejti, hogy veszély esetén - vagy a
koriilmények mas valtozadsa miatt is - konnyedén elhagyhatd és mashol, jobb koriilmények
kozott ismét felépithetd.

AZ ALMASI TEMPLOMOK KELETKEZESE

Almas falu lelki gondozasat a szabadkai ferences szerzetesek végezték. A vilagi papok
hianyoztak, ezért az érsek a szabadkai plébania vezetésével a ferenceseket bizta meg. Almas
az 0 leanyegyhazuk (filia) lett, aminek nyilvan azon oka is volt, hogy az 1716-19-es évek
kozott a lakossag Szabadkan lakott, masrészt ez a varos volt a legkdzelebb. Az ligyek viteléért
a rendfonok felelt, természetesen nem 0 jart ide személyesen, hanem az atyak.

Az elso templom



Miota van templom, hol volt és hogyan nézett ki? A nép szegény volt, tdmogatast
foldesuratol, a kirdlyi kamaratol nem kapott, igy az isten hazat sajat hdzanak mintéjara épitette
fel. Az els6 almasi templom is sarral betapasztott, vesszéfonatu volt, rajta nadtetd, nem volt
szilard padozata, de még fodéme sem.

Az 1733. évi érseki Osszeirasban ez all: “A kdpolna épiilete szovetbdl késziilt, naddal fodott
és szinte nem is érdemli meg a kdpolna elnevezést, mivel azonban a tobbi hdztol el van
valasztva, istentiszteletre kell szolgalnia... az istentisztelethez sziikséges ruhak és edények

Ugyanez a helyzet az 1753. évi Osszeiras szerint is azzal a megjegyzéssel, hogy a
templomot a plébanos épittette sajat koltségén, ami nyilvan azt jelenti, hogy az épitményt
idénként erdsen fel kellett Gjitani. Annyiban kiilonbozott mégis a tobbi haztol, hogy méretben
nagyobb lehetett, hogy befogadhasson 120-130 f&t, a korabeli lakossag zomét. Masrészt
haranglab allt mellette, azon egy 50 font (kb. 25 kg) sulyt harangocska fiiggott, amelyet
Kapisztran Szent Janos tiszteletére neveztek el.

A templom egy helyiségbdl allott, igyhogy a pap a miséhez az oltarnal 6ltozott és
hasznalta a sziikséges eszkozoket, amelyeket részben a hivek adomanyabodl, részben a
szabadkai rendhazbol szereztek be. Feljegyezték, hogy Kurimszky Kapisztran atya
Osszekoldult 52 forintot, azon egy eziist kelyhet vett, amelyet Patachich Gabor kalocsai érsek
1738-ban szabadkai bérmalasa soran szentelt meg.

A templom patronusanak az atydk a koriikben kiilonds tiszteletnek orvendd Kapisztran
Szent Janost tették meg, akinek képe ott fliggdtt az egyszerli oltdron. A szent iranti kiilonds
tisztelet érthetd, hiszen Kapisztran Janos részt vett a torok elleni kiizdelemben és Hunyadi
Janos nandorfehérvari gyézelme utan halt - mondhatjuk Ggy is - hdsi halalt.

Arra, hogy mikor épiilt a templom, sajnos nem tudunk pontos valaszt adni.

Az elsé Visitatio Canonica, amelyrdl tudunk, 1734-ben volt, amikor is Patachich Gabor
kalocsai érsek latogatott Almasra. Az ilyen latogatasok célja az volt, hogy a fépasztor képet
kapjon a kozosség vallasi életérdl és ennek birtokaban az esetleges hibdk, hidnyossagok
kijavitasa irant intézkedhessen. Errdl az 1734-es latogatasrol késziilt jegyzOkonyv ugyan nem
maradt fenn, de az 1738-bdl valé mar igen, amelyben a korabbi hianyossagok ellenérzésébol
lehet kovetkeztetéseket levonni. A templom épitésének ideje ezekben nem talalhato.

Abbdl itélve, hogy a ferencesek tevékenysége mar az almasiak szabadkai tartézkodasa,
vagyis 1716-18 kozott, s6t talan ettél korabban is 1étezett, valoszinii, hogy hazakoltozésiik és
uj falujuk felépitése idején templomot is épitettek. Mivel az igénytelen, igy gyorsan elkésziild
épitmény létrehozasdra meglehetdsen kevés 1d6 kell, feltételezhetjiik, hogy ez mar az 1720-as
évek elején megtortént és mire az elsd vizitdcid megérkezett, mar bizonyos eredményt
talalhatott, igymint: ruhdkat, kelyheket, sot harangot is.

A korabbi keletkezés mellett szol az is, hogy 1734-ben kantor is volt mar, aki a korabeli
viszonyok szerint a kdzség jegyzdje €s tanitdja is volt. Valdszinlileg az elsd kantor, tanito és
jegyz0 Tot Janos volt, akit egy helyen “notariusnak” neveznek €s akinek 1741-ben gyermekét
keresztelik, tehat mar korabban is itt lehetett. Elképzelhetd, hogy ebben az idészakban 6 volt
az egyetlen magyar nemzetiségii a faluban.

Nemcsak az els6 templom épitésének ideje bizonytalan, de a helyét sem tudjuk pontosan
meghatarozni. Csak kovetkeztetni lehet olyan tényekbdl, illetve hagyoméanyokbol, hogy a
templomokat altalaban ugyanazon a helyen épitették 1jja, vagy nagyobbitottak meg sziikség
szerint. Nem lehetett ez masként az almasi templom esetében sem, még ha az barmennyire is
szegényes volt kiilsére. Minden anyagi veszteség nélkiil mashol is épithették volna, lebontas
utan nyoma sem maradt volna az elsének.

Fentebb mar emlitettem az 1734-es vizitaciot, amely soran az érsek megvaltoztatta a
patronust is: Kapisztran Szent Janos helyett Szent Maria Magdolnat tette meg, de a nép



tudomasara csak az 1738-as latogatasa alkalmaval hozta. Szent Mdria Magdolna bucsuja
(julius 22.) azonban nemigen akart elterjedni a nép korében, mert ez a nap egybeesett a bajai
vasarral, igy a megiinneplése nem volt olyan linnepélyes. Latva a helyzetet, az érsek 1748-ban
Uj patroénust rendelt Szent Marton személyében, aki a magyar egyhazban nagy tiszteletnek
orvendett (Iévén magyarorszagi szarmazasu). A bunyevacok azonban kozombosek voltak
iranta és tovabbra is Maria Magdolna tiszteletét kultivaltak.

Kozben a falu fejlodott, lakossaga novekedett, 1740-t0l kezdve ©6nallo plébania lett,
amelynek 1742-t61 kezdve jelentés filiaja volt Bacsbokod. Az eddigi templomocska a hivek
csinositgatasa, minden igyekezete ellenére kicsinek bizonyult. Mindent egybevetve tehat, itt
volt az ideje egy uj templom felépitésének.

A masodik templom

1760 koriil a kozség lakossaga 450 f6 koriil mozgott. Erthetd tehat, hogy a korai idSkre
tervezett templom nem tudta befogadni a megndvekedett hivésereget. Egyértelmi volt az 1j
templom épitésének sziikségessége, csak az nem, hogy ki épiti fel.

Az almaési templom mindig Un. kegyuri templom volt, csak kiilonb6z6 idészakokban més-
mas volt a kegyurasdga. Magat az intézményt részletesebben késébb fogom leirni, most csak
annyit, amennyi a megértéshez sziikséges.

Almas kozség terlilete nem maganfoldesuré, hanem a Kirdlyi Kamaraé volt, vagyis allami
birtok. A templom fenntartasanak és épitésének kotelezettsége pedig a kegyurat terheli, ez
esetben a kamarat terhelte volna. A kamara azonban kotelezettségének nem tett eleget sem a
ferencesek idején, sem az Ujonnan (ekkor mar 19 éve fennalld) szervezett egyhazkozséggel
szemben.

Latva a kamara passzivitasat, Maurovics Péter, kozségiink elsd plébanosa Oriasi
eréfeszitéseket tett egy ) templom felépitésére, amely az egyhdzkdzség aldozatkészségének
koszonhetden 1759-re meg is valosult. Ezt a templomot Szent Ldrinc (augusztus 10.)
tiszteletére szentelték, képe a fdoltaron fliggott. Az evangéliumi oldalon egy Madria oltar, a
szentleckei oldalon Szent Janos evangélista tiszteletére késziilt oltar emelkedett.

A templom 10 61 (kb. 20 méter) hosszl, 4 6l széles és ugyanolyan magas volt. Anyagat
tekintve valyog és vert fal. Volt egy masfél 61 magas, téglabol épiilt tornya is, amelyben mar
harom harang volt. Az egyik a régi haranglabrol, a masik kettd — egy egymazsas és masfél
mazsas — uj beszerzés. A templomnak gerenda- és téglafodéme volt, tetejét naddal fedték,
falait fehérre meszelték, padlozata foldes volt. Korusa is volt mar, de az orgona még hidnyzott
réla.

Sajnos ez a templom meglehetdsen gyenge anyagbol épiilt és minden bizonnyal szigetelés
nélkiili volt. Nem birta a talajviz tdmaddasait, ami bizonyosan jelen volt, hiszen a kdzség
belteriiletén, a templomtéren is megtalalhatdak voltak kiilonféle nagysdgu mocsarak és mas
vizek. (Gondoljunk csak arra, hogy a templomparkban néhany évtizede még egy vizfolyas
maradvanya, a Kossuth parkban pedig mocsar volt.)

Val6szinli, hogy bedzasok is rongaltak, igy az 1770-es években 6sszeddlt. Ezt kdvetden a
szintén Osszeddlés szélén allo, vesszObOl késziilt, sarral betapasztott iskolahelyiségben
tartottak az istentiszteleteket.

A harmadik templom

E templom tekintetében a kegyuar, vagyis a Kiralyt Kamara végre aldozatkésznek bizonyult.
Jovatéve eddigi mulasztasait, ezt a templomot teljes egészében felépittette, éspedig szilard
anyagbol: kébol és téglabol.



Az Ujonnan épiilt templomot a patronus napjan, vagyis 1779. augusztus 10-én szentelte fel
Gaslevics Antal kalocsai kanonok.

Az 1j templom 13 61 hosszu és 3 6l széles volt, ami azt jelenti, hogy egy négyszogollel még
kisebb is volt az el6z6 templomnal, pedig ez nagy hiba volt, mint az rovidesen kideriilt.

A templomhoz 8 61 magas torony is tartozott, amelyben a régi harom harang mellé 1798-
ban egy negyedik is keriilt, a nyolc mazsas Szent Lorinc harang, amelyet az érsek szentelt fel
személyesen.

A templom teteje zsindelyes volt, beliil a régivel azonos beosztast. Uj padokat, szoszéket
¢és gyontatoszéket allitottak fel és egy orgonat is vettek a korusra. Burkolat tovabbra sem volt.
(Valoészinli, hogy az 1993-as padlozatcsere idején ennek a templomnak a félkora
szentélyalapjai tarultak fel. Ez a téglaval vegyes kolap kb. 60-70 cm szélesen, korivben
huzodott a megsziintetett szentélylépesd elott kdzvetleniil tgy, hogy a Rudics-féle sirboltnal
ért véget. Bizonyara tovabbi falalapok is keriiltek volna eld, de a munkalatok nem ezt
céloztak, tovabba hatraltattak volna a munkalatok elkésziilését is, igy tovabbi, tudatos kutatas
nem tortént.)

A templom elkésziiltekor Almés lakossdga 1200 f6 kortl volt, ezért a templom mar
elkésziiltekor is sziiknek bizonyult. A helyzet tovabb romlott, amikor a telepitések miatt a
lakossag szama tovabb nétt. Rovid id6 alatt a duplajara, 2500 fére emelkedett.

A hibas tervezés kovetkezményeit a falu még jo néhany évtizeden keresztiil nydgte, amit
nem kis mértékben tetézett az a tény, hogy valtozott a kegyurasag, ugyanis a Kiralyi Kamara
eladomanyozta Almas hatardt maganfoldesuraknak, mialtal a kotelezettség is az ¢ vallukra
keriilt, amit siettek le is razni.

A negyedik templom

1803-ban adomanyozas folytan Almas hatarat a Rudics, az Antunovics, a Kovacsics, a
Némethszeghy, a Koronay, a Siskovics és a Vermes csalddok szerezték meg. Az
adomanyozassal rajuk harultak a kegylri jogok is, amely birtokrészeik aranyaban terhelte
Oket.

Az 1) templom felépitése tehat az & feladatuk lett, amire az érsek tobbszor - hol
szelidebben, hol erélyesebben - figyelmeztette is Oket nem sok sikerrel. Mintegy huszévi
huzavonara volt sziikség ahhoz, hogy végre mozduljon az {igy, akkor is az egyhaz erélyes, sot
fenyegetd fellépése vezetett eredményre. Megfenyegette dket ugyanis, hogy bepanaszolja 6ket
a kiralynal, ami meglehetdsen rossz fényt vetett volna rajuk, igy tehat nekilattak.

Az 10 templom, amely alapjaiban a jelenlegivel azonos, kb. hisz hoénapig épiilt. Az
épitkezés idején az iskoldban voltak a szertartdsok, amelyet ennek érdekében megszenteltek.

Ez a templom végre 1d6tallo anyagbdl és tekintélyes méretekkel késziilt, amire mar nagyon
nagy sziikség volt, hiszen a kozség, illetve az 1808-t6] mezdvaros 1élekszama a felszentelés
kornyékén ot-hatezer kozott lehetett és rohamosan emelkedett.

A téglabol épitett templom 24 061 hosszil és 7 061 széles, kereszthajos épitmény volt,
amelyhez 20 6l magas torony tartozott. A szentélyhez kétoldalt sekrestyék csatlakoztak.
Folottiik egy-egy emeleti helyiség épiilt, amelyeket ma oratdériumnak neveznek. Megépiilésiik
utan, a nyithaté ablakaik mogott a kegyurak foglaltak helyet, innen vettek részt a
szertartasokon. (A szép szines tivegablakok késdbbiek. A bal oldalin a Rudics, a jobb oldalin
pedig a Kovachich csalad cimere diszlik.)

Sik fodémmel rendelkezett, a tetdt kiviilrdl zsindely boritotta. A templom foldes volt, falait
fehérre meszelték. Berendezése a régi templombol keriilt ki, amelyet csak fokozatosan,
évtizedek alatt cseréltek ki. A toronyba a régi négyhez Koronay Jozsef adomanyabdl egy
ujabb, 6todik harang is keriilt, amelyet 1822-ben Klobusiczky érsek szentelt fel, és amely a



mai napig is megvan, sulya 1883 font.

Az 1j templomot elébb a Mindenszentek tiszteletére akartak cimezni, végiil azonban a
Szent Kereszt Felmagasztalasa (szeptember 14.) tiszteletére szentelte fel 1823. november 30-
an Mihalovics Marton plébanos.

= A templomrol, amely ebben a formajaban 1904-ig allott
fenn, mar fényképes abrazolas is 1étezik, postai levelezélapként tobb valtozata ismeretes. Az
egyiken jol lathato a zsindelytetd és a tetézet enyhe szamdrhdat formaja.

A toronyora 1833-bol vald. 1945 utan csak toronydisz volt. A jelenleg miikod6t Backnang
varos ¢és a kitelepitett bacsalmasi németek ajandékoztak 1989-ben.

Az 1j templom mar hasz éve szolgalt, amikor sziikségessé valt egy nagyobb tatarozds. A
kegyurak ismét csak huzddoztak, de végiil Osszejott a pénz. Antunovich plébanos a
Protocollumban a koltségeket 4000 forint koriili sszegként jeloli meg, és ezt a kegyuraknak
tulajdonitja. Mas vélemény szerint viszont az egyhazkozség fizette a teljes tatarozast.

1844-ben tehat kiviil-beliil renovaltdk, megcsinaltattdk a tetézetét, belill meszelték és
leburkoltak: feljegyzés szerint a szentélyt marvannyal, a tobbi részt téglaval. (A
szentélyburkolat maradvényai a t6ltésfoldbdl az 1993-as tatarozaskor elég nagy mennyiségben
keriiltek el6 ahhoz, hogy megallapithato legyen, ez iiledékes mészkd volt és nem marvany.)

Mivel a régi templombodl kertiltek at a szentmise aldozat bemutatasara mar méltatlanna valt
szlette oltarok, Antunovich plébanos adakozasbol 0 fooltar készitésére 1202 forintot gyiijt
Ossze (a nép 327 forintot, a kegyurak 875 forintot adtak). Az 0j oltart Maurer Pal pesti
képfaragonal rendelte meg. Egyben megrendelte Koronay Jozsefné Strobl Ludovika, az egyik
kegyir 0zvegye altal fizetendd oltar elkészitését is. Az oltarképet, amelyet egy Veide nevii
festd festett, és amely Krisztus urunk templomi bemutatdsat abrazolta, 300 forintért vasarolta
Koronayné. Vett tovabba négy aranyozott gyertyatartot, kifizette az oltarlépcsd készitését és
vords posztoval vald bevondsat is. (Ennek az oltdrnak a sorsar6l a tovabbiakban semmiféle
adat nincs.) Mindkét oltar 1846. julius 1-jén, plinkdsd masnapjan kertiilt felszentelésre nagy
tinnepélyességgel, a kornyékbeli plébanosok kozremiikddésével. A fooltar 1174 forintba
kertilt.

Mihalich Anna, az angolkisasszonyok alfejedelemassszonya, a Kovachich csalad rokona
egy oromistenanyadt abrdzolo jeles ecsetii képet ajandékozott a templomnak, amelyet 1846.
oktober 19-én szenteltek meg és fiiggesztettek fel a szentélyben.

A tovabbiakban kozadakozasbol 1860-ban egy Maria-szobrot vasaroltak, amely
valdszintileg a jobb oldali hajoban egy fadllvanyon allt, el6tte 6roklampa égett. Ma a templom
eléterében lathato.

1864-ben bar6 Rudics Jozsefné Vojnics Teréz egy 0j oltart adomanyozott, bovebbet
azonban errdl nem lehet tudni. Talan a Szent Petronella, vagy a Szent Antal tiszteletére emelt
oltarok egyikérdl lehet sz6, amelyek mar 1890 el6tt megvoltak.

Meg kell még emliteni Antunovics Borbala, valamint Pleszkan Jozsef ajandékat. Az el6bbi



egy lourdes-i Maria-szobrot, az utdbbi pedig egy Jézus Szive-szobrot ajandékozott a
templomnak.

Az 0j orgonat 1897-ben vették, amely a tobbszori (nem mindig hozzaértd) atalakitasok
utan, az 1990-es évek elejére mar a kiillemében sem hasonlitott egy ilyen tekintélyes
zeneeszk0zhoz, de a miikodése sem volt mar megfeleld.

Ozvegy Hartonné Csauscher Rozalia 1897-ben 4llittatta Szent Vendel homokkdbél faragott
¢s fehérre festett szobrat, amely az 1970-es évekig a jobb oldali hajo és a fohajo
sarokoszlopanal, a szentélylépcsénél allt, amikor is a szobrot levették talapzatardl és a
templom el6terében, a jobb oldali fali fiilkében helyezték el, a talapzatan 1évé marvanytabla
pedig a falra keriilt. A tabla szovege német nyelvii.

1900-ban bajsai Vojnics Etelka allittatott egy Fajdalmas Sziizanya-szobrot testvére, bard
Rudics Jozsefné emlékére, annak sirboltja f6lé. Ez a szép kivitelezésti, festett faszobor a bal
oldali oldalhajé oszlopan volt elhelyezve, az azdta megsziintetett szoszékkel szemben.

Szintén a bal oldali mellékhajoban volt a falra helyezve az a Pieta (Sziizanya, 6lében a
halott Krisztus), amely jelenleg a megsziintetett Szent Petronella oltar falakja. A Honigh
csalad adomanya az 1900-as évek elejérol valo.

A két kereszthajoban 1évo Jézus Szive, illetve Maria oltarokat Ulrich Mihaly és felesége
Stark Katalin ajandékozta, valdszintileg az 1. vilaghdboru alatt.

A jelenlegi féoltar 1904 utan, az atépitést kovetden kertiilt atadésra, bar egyes részei minden
bizonnyal ettdl korabbiak. Tumbasz Antal és felesége Rudics Magdolna adomanyozta az
oltart, a gyertyatartokat Rudics Jozsef és felesége Budimac Katalin ajandékozta.

Az egyes oltarokat kiilon fejezetben részletesen ismertetem, ezért itt csak meglétiik
jelzésére szoritkozom.

A sz0sz¢ék a bal oldali oldalhajo és a f6hajo szentély feldli oszlopan volt felerdsitve. 1900-
ban felyjitottak. Valoszinii, hogy a sz6sz€k a Rudics csaldd adomanya volt és a feljitas is az 6
koltségiikre tortént, ugyanis a szdszek a Rudics csalad dombormiivii szinezett nemesi €s nem
a baroi cimerét viseli. A csalad a baroi cimet ugyanis csak 1855-ben kapta. Ami kiilonds, hogy
a cimer a bardi cimerbdl is tartalmaz elemet, mégpedig a két cimertartd oroszlant. Nincs
viszont fenn a hétagh bardi korona, csak a koronas sisak és a kardot tarto kar.

Sajnos a szoszék az 1970-es templomrenovalaskor lekeriilt a helyérdl. Jelenleg a korus
eloterében talalhatd. Helyreéllitasa és templomdiszként vald hasznalata mindenképpen
indokolt lenne.

A templom kiilsé homlokzati fiilkéiben 1évé szobrokat Hénigh Antal vasarolta 1907-ben.
A jobb oldali fiilkében 1év6 szobor Szent Floriant, a bal oldaliban 1évé Szent Orbant
abrazolja.

A TEMPLOM ATEPITESE
ES A NAGYOBB TATAROZASOK

A negyedik templom dtépitése

A szézadvégi gazdasagi fejlodés és a lakossag szamanak gyarapodéasa megfeleld anyagi erét
adott a bacsalmasi egyhdzkdzségnek ahhoz, hogy a templommal kapcsolatban az egyre
halmozodo és a beazasok okozta problémak megoldasahoz fogjon. Nemcsak az akkor mar
mintegy nyolcvanéves templom kijavitasa keriilt el6térbe, hanem mar a kiilsejének, belsejének
a sziikségleteket meghalad6 kialakitasa, diszesebbé, tekintélyesebbé tétele volt a cél.

A korabeli plébanos, dr. Polyakovich Lajos 1904-ben fogott hozza a tatarozashoz, illetve az



atépitéshez, nem is sejtve, hogy micsoda oriasi munkat, mekkora felelésséget vallal magara. A
tervezett munkalatok koltségvetése, amely teljes egészében fennmaradt, Petrovacz Gyula
budapesti mérnok és felso épitdipari iskolai tanar munkaja. A koltségvetés 1904. junius 21-i
keltezésti, a Kalocsai Erseki Hatosag pedig jilius 2-an hagyta jova 25 007 korona 25 fillér
0sszeggel.

A koltségvetés szerint el kivantak végezni a féfalak magasitasat, uj ablaknyilasokat akartak
kialakitani, valamint a korust megnagyobbitani. A fal magasitasara azért volt sziikség, mert az
eddigi sik fodém helyébe a teljes templomban, vagyis a fO0hajoban, az oldalhajokban és a
szentélyben rabitz rendszer(i dongaboltozatot terveztek.

Tervezték a torony magasitasat is egy emelettel, mert a 1ényegesen megmagasitott falak a
régi, alacsony toronnyal nem harmonizéltak volna. A boltozat keletkezése miatt 1j,
feszitomiives vasfelszerelésti fedélszéket kellett 1étrehozni és a korabbi zsindelyes borits
helyett palaboritas ala elokésziteni.

A feszitémiives fedélszék tigyében mar az elején nézeteltérés keletkezett az Erseki Hatosag
mérndke €s a tervezd Petrovacz kozott. Ezért az utobbi kiilon miiszaki leirdsban alaposan és
részletesen fejtette ki a kiilonféle fedélszékek eldnyeit és hatranyait. Szakvéleményében ily
moédon magyardzta meg, hogy miért kivanja hasznalni majd az un. német (Wiegmann-féle)
fedélszék altala moddositott és megerdsitett valtozatat. Ez a valtozat tulajdonképpen egy
Ardand-féle fedélszék vasfelszereléssel. Ami ebben 1ij, az a szarufa két oldalan elhelyezett
ferde gerenda. A zartabb haromszogl kotés a mérnok szerint alkalmasabb a falakra nehezedd
oldalnyomas kivédésére.

Wiegmann fedélszék Az Ardand fedélszék Petrovacz-féle valtozata

Ugyancsak ebben a szakvéleményben fejtette ki Petrovdcz mérndk a francia terméspala-
boritas elényeit az akkoriban feltlint miipalaval, az eternitpalaval szemben. Ez utobbinal féleg
azt kifogasolta, hogy hamar vetemedik, leszogezett sarka id6jarasi hatdsokra felkunkorodik,
mialtal beazas johet 1étre. Bizonyara igaza volt abban, hogy az akkoriban par éves talalmany
még nem volt tokéletes, nem versenyezhetett a természetes anyaggal. Sajnos az is tény, hogy a
természetes anyag sem birta sokdig, mert mar az 1925. évi tatarozasnal lecserélték miipalara,
amit késébb a badog valtotta fel.

A munkalatok tehat 1904 nyardn indultak. A kivitelez6 Janicsak Jozsef épitési vallalkozo
volt. Hamarosan azonban egyre tobb zavard tényezd veszélyeztette az épitkezés sikeres
befejezését. Rogton az elején kideriilt, hogy a torony tovabbi emelettel valdo emelése
szerkezeti okokbdl lehetetlen. A régi fedélszék és a mennyezet lebontdsa utan ugyanis
kideriilt, hogy a torony ferde.

Petrovacz Gyula 1904. augusztus 27-én dr. Polyakovich plébanoshoz irt levelében kozli az
altala e targyban végzett statikai és szilardsagtani felmérés eredményét. Megallapitasa szerint
a torony az alapjatdl a 24 méteres falazat tetejéig 17,5 cm-t hajlik el a templomépiilet felé.
Okaként a talaj siillyedését és egyes falak megrepedését jeloli meg. Kozli, hogy a torony a
jelenlegi allapotaban az épiiletet nem veszélyezteti, de esztétikailag egyaltaldn nem felel meg



a megmagasitandé templomépiiletnek. Arra az esetre, ha a toronymagasitas elmaradna, a
fedélszék kontyolt kivitelezését javasolja, mert gy véli, hogy ez a megoldas legalabb javitja
az aranytalansagot a torony és az épiilet kozott.

Az eset fontossagara tekintettel tovabbi szakértdi vizsgalatot rendelnek el. Majorosi Janos
kaptalani helynok Polydkovich plébanoshoz irott szeptember 12-i leveléhez mellékeli
Kikindai Aladar érsekuradalmi mérnok szakvéleményét, aki a tornyot a plébanos turral
szemlélte meg. A szakértéi szemle megallapitja, hogy a torony elferdiilésének oka épitési
hiba, amelyet még 1822-23-ban kovettek el, és amelyet olyan mdodon takartak el, hogy az
kiviilr6l nem latszott.

A torony ugyanis 1823-ban ugy épiilt, hogy annak belsd, az épiilet felé esé oldala nem
falon, hanem egy 8-9 méter széles félkoros nyilas feletti boltovon nyugodott, mialtal a korus a
torony feldl teljesen nyitott volt. Ezt a tartdé boltdvet azonban gyengére méretezték, igy a
torony felfalazdsa utan, de még a befejezés eldtt a boltdv megtort és a torony siillyedni
kezdett, illetve elhajolt. Az 0Osszeddlés megakadalyozésara erds, keményfadicolast
alkalmaztak a megroppant boltév ald, majd alafalaztdk oly mddon, hogy a ducolast is
bennhagytak.

A szakszerliség mar akkor azt kovetelte volna, hogy a megroppanas miatt a tornyot
visszabontsak és Gjraépitsék. Minden bizonnyal igy is lett volna, ha ez nem jelentett volna a
kegyuraknak tovabbi koltségeket. Mivel azonban ez nem ment, maradt a ferde torony,
kiilonOsen azért, mert szabad szemmel nem is volt lathato.

Kikindai mérndk megallapitja, hogy a szemle idején a toronyddlés eldrehaladasat
megallapitani nem lehetett, de a teljesen szakszertitleniil elvégzett korabeli mentés nem jelent
teljes biztonsagot és nincs kizarva a torony tovabbi ddlése, s6t hosszabb vagy rovidebb 1dd
utani elddlése sem. Ilyen allapotaban tehat raépiteni semmiképpen sem szabad, csak bizonyos
mértékll visszabontds utan. Kizarta a helytelen és gyenge alapozast, mint ezt kordbban
Petrovacz vélte. Javasolta, hogy a tornyot belsd részén a korusig, kiilsé részén a partazatig
(homlokfalig) kell visszabontani és onnan egyben felépiteni.

Petrovacz Gyula a fenti szakvéleményt elfogadva, 1904. szeptember 20-i keltezéssel egy
miszaki leirast terjeszt eld, amelyben felvdzolja a torony bontdsanak mértékét, a
megmagasitas sziikségességét, a régi és korhadt harangldb helyett kovacsoltvas haranglab
készittetését. Ez a haranglab azért is elonyds, mert a torony falazatatol fiiggetlen, szabadon
allo, igy nem rongalja a tornyot. Ez a terv azonban tényleg csak terv maradt, mert az 1905.
aprilis 4-1 koltségvetésben csak a fa haranglab kijavitasa szerepel 50 korona koltséggel.

A megnagyobbitott korusra, tobbek kozott biztonsdgi okokbdl is, két félkara feljarot
tervezett és épitett. (Visszatekintve: egy is elég volt mindeddig.)

Janicsak Jozsef vallalkozo a terv jovahagyasatol fliggben, feltételezve a bontds azonnali
elkezdését, a torony azonnali felfalazasat 1904 év végére, vagyis a kivitelezést harom honapra
igérte. Sajnos az igért hataridére a torony mégsem ujult meg, mert a megrendeld és a
véllalkoz6 0sszekiilonbozott egymassal, amely késobb a szerzddés felbontasahoz, sét perhez
vezetett. A pert Polyakovics plébanos inditotta Janicsak ellen a toronybontasnal okozott karok
megtéritése cimén. Errdl egy 1904. oktdber 7-én kelt levélbdl értesiiliink, a karokozas
mibenlétérdl, illetve dsszegszerliségérdl azonban informaciot nem kapunk.
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Az Gjonnan épitendd torony tervrajza az Erseki Hatosag jovahagyasaval
(A szdmadatokbdl leolvashatd, hogy kb. 40 m magas)

A helyzet egyre kritikusabb, egyre fesziiltebb lett a plébanos és az egyhazi hatosag kozott.
Erre lehet kovetkeztetni Mayer Béla kaptalani helynok 1904. december 9-én kelt, dr.
Polyakovich plébanoshoz irt levelébdl. Erélyes hangnemben felhivja ugyanis, hogy kiildjon
Kalocsara részletes szamadast az eddigi kiadasokrol és kiildjon el minden olyan iratot, amely
ezek indokait bizonyitja. A levélben kozli, hogy tovabbi kdzponti kdlcsont az egyhazkozség
nem fog kapni, az épitkezés kizarolag sajat er6bdl lesz befejezhetd, még akkor is, ha a torony
esetleg évekig csonkan all. Kifogasolja tovabba még azt is, hogy az épitkezés koriil kialakult
helyzetet eltitkolta a Hatosag eldl, noha ezek mar szeptember oOta 1éteznek. Kozli, hogy a
mulasztas megallapitasa esetén személyében is feleldssé teszi a torténtekért.

Hat igy gyiilekeztek a viharfelhdk a plébanos feje felett €s ilyen helyzetben késziilt el az
elszamolas az eddigi felhasznalasrol 26 027 korona 78 fillér 6sszegben, ami azt jelenti, hogy a
teljes épitkezés tervezett koltségét mar ekkorra tullépték és volt egy csonka tornyu, félkész
templom.

A befejezéshez sziikséges tovabbi munkalatok 6861 korona 22 fillér 6sszegli koltségvetési
tervezetét a képtalani helynok 1905. aprilis 4-én hagyta jova egy zaradékkal. A tovabbi
napszam- és fuvardijak osszegét 3241 korona 17 fillérben hataroztak meg.

Egyik koltségvetés sem tartalmazta - nyilvan csak késébb hataroztak el - a két oldalbejard
560 korona 0sszegii épitését. A Petrovacz-féle rajz az ajtokat mar abrazolja és a templombels6
festését abrazolo képeken is szerepelnek. Ezeket az ajtokat azonban 1944-ben befalaztak, és
az oldalhajoknal nyitottak Gjabb ajtokat.

Az 1j koltségvetés szerinti kivitelezést Antalfi Istvan és Tadits Marton épitOmesterek
vallaltak el az 1905. februar 17-én kelt szerz6déssel 6760 korona vallalkozasi dijért. A teljes
kivitelezést az év junius 30-ig, ezen beliill a templombelsé elkészitését viragvasarnapig
vallaltak. Az Frseki Hatosag a vallalkozokkal kotott szerzdést a koltségvetéssel egyiitt
jovahagyta.

A tervezd ¢és miivezetd tovabbra is Petrovacz Gyula mérndktanar volt, aki ezért a munkaért

11



1900 koronaban allapodott meg az egyhazkdzséggel. Ez bizony igen sz&ép summa volt.

Ugyancsak ide kell még szamitani a templom teljes, de csak 1906-ban elkésziilt
esOcsatornazasanak koltségeit, amelyet Offelder Janos bacsalmasi badogosmester végzett el.
Fennmaradt a 300 korona 0Osszegli koltségvetése, amellyel Petrekanits Jozsef szintén
bacsalmasi badogossal szemben elnyerte a munkat, mert annak ajanlata 390 korona volt.
Offelder ajanlata kedvezébb volt azért is, mert az elvégzett munkaért harom évre jotallast
vallalt. A szerz0dés betartdsdt nem tudtam ellendrizni, de a befejezésnél tul nagy eltolodés
nem lehetett, mert ezt egyetlen irat sem emliti.

*
o

= Rom, kath. templom.

Az atépitett templom

A szerencsés befejezés utan felmeriil az emberben, hogy valdjdban mennyibe is keriilt az
atépités? Ezt kisérlem meg most dsszeallitani a megmaradt iratok alapjan.

Dr. Polyakovich Lajos plébanos tételes elszdmolasat nem ismerem. Az érseki levéltarban
bizonyara megtaldlhato. Ismerem viszont gr. Zichy Gyula érsek valaszlevelét, amely szinte
minden tételre reagal. A levél 1906. februar 13-i keltezésii. Ez a datum tulajdonképpen a teljes
épitkezés lezarasat is jelenti. A levélben 1év6 végelszamolas dsszege 44 259 korona 20 fillér,
valamint Petrovacz 1900 korona 6sszegl dija, tehat a végosszeg 46 159 korona 68 fillér.

Az érseki levél szerint a kiadasokbodl 42 177 korona 20 fillér volt lefedezve, 3982 korona
48 fillér fedezetlen. A fedezetlen koltségek vonatkozdsaban semmiféle tovabbi utalds nem
talalhato, nem deriil ki, hogyan lett elintézve. A felgjitas koltsége az eredetileg tervezett
0sszeg majd kétszerese lett.

Még az 1904-es engedélyezési eljarasok soran Mayer Béla érseki helyndk hatarozta meg az
épitkezés pénziigyi forrasait akként, hogy engedélyezte az in. templomboltozat 7000 koronas
Osszegének pénztarbol torténd felhasznalasat. Ezt a hivek adtdk Ossze korabban, és az
egyhazkozség maganszemélyeknek kolcsonként kihelyezte. Addig, amig ez befolyt, az
érsekség meghitelezte az Osszeget. Az egyhazkozség a kozponti alapokbdl tovabbi 18 000
koronat kapott 30 éves kolcson formajaban, évi 1307 korona 68 filléres torlesztd részlettel.
(Csak a pontossag kedvéeért kell megjegyezni, hogy a részlet felét a kegyuri alap, masik felét
pedig a templom, ill. a temetépénztar viselte.)

Sz6 van a levélben a kegyuri alaprdl is, amelynek 6sszege 26 658 korona 24 fillér, valamint
az 0sszeg nélkiil emlitett in. Kovachich-féle hagyatékrol is (Kovachich Maté almasi plébanos
hagyatékarol lehet sz0). Ezek felhasznalasat azonban nem engedélyezték.

fgy lett volna, ha minden a terv szerint megy, de sajnos nem igy tortént, hiszen mint
lathattuk, a munkalatok 21-22 000 koronas tobblettel értek véget. Ennek kifizetése, mint mar
emlitettem, szamomra nem ismeretes, de talan nincs is sok jelentésége, hiszen végiil is a
szamlakat rendezték. Talan mégis fel lehetett hasznalni a kegyuri alapot, ill. a Kovachich-
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hagyatékot, vagy talan az érsek nyult a zsebébe?

Mi lett az elsé vallalkozo, Janicsdk Jozsef elleni, a kalocsai kirdlyi torvényszék elott
folyamatban 1év6 peres liggyel? Teljes pontossaggal nem tudom, de nincs is jelentdsége. A
perben valoészinlileg egyik fél sem birt a masikkal, kolcsondsen belefaradhattak a
pereskedésbe, igy az kompromisszummal zarulhatott.

Egy 1907-ben kelt érseki levél foglalkozik a befejezéssel, illetve engedélyezi a bacsalmasi
egyhazkozségnek, mint az egyik peres félnek, hogy fizesse ki Janicsdknak az 6t megilletd, az
eredeti kivitelezési szerzddés szerint visszatartott 1200 korona Osszegli biztositékot. A levél
hangstlyozza, hogy a pénz ugyan nem jarna neki, de méltanyossagbol, a per
megsziintetésének reményében kapja meg ezt az Gsszeget. Igy hat a per bizonyara dontés
nélkil, egyszertien megsziint.

Az 1925. évi tatarozas

Ellentétben az ezt megel6zd, nagy volumenii tatarozaskor keletkezett irathalmazzal, errdl csak
nagyon kevés irdsos anyag maradt fenn. Igaz, hogy ez kisebb jelentdségli is volt, mint a hlisz
évvel ezeldtti.

Fennmaradt a megrendeld és a kivitelezd kozotti vallalkozasi szerz6dés, amely azonban
sajnos csak egy elére nyomtatott blanketta kitoltésébol allott, jorészt csak altalanos jogi
terminoldgiat alkalmazva, semmilyen részletezést nem ad. Ezt minden bizonnyal a
koltségvetés tartalmazta, ez azonban nem kertilt eld.

A kivitelezd Molczer Sandor véllalkoz6 volt, aki az 1925. méjus 29-én alairt szerzddés
teljesitését julius végére igérte. A munkak nem lehettek nagy jelentdségiiek, ha azok két honap
alatt megvalosithatok voltak.

Sehol sem szerepel leirva, de kovetkeztetni lehet arra, hogy az 1905-6s atépitéskor feltett
terméspala helyére ekkor keriilt miipala, amely azutdn a templom badoglemezzel vald
lefedéséig, 1959-ig maradt fenn.

Megtalalhatdo Molczer Sandor 1925. julius 1-jén Barth Benedek plébanosnak irt levele. A
levél tartalmaz egy részszamlat, melynek tételeibol kovetkeztetni lehet arra, hogy milyen
jelleglh munkakat, milyen mértékben végeztek el, mert a fizetendd dij is ezen alapult. Jelentds
tételként szerepelnek a komiives és badogos munkak, amelyeknek értéke 74 milli6 korona, mig
a komiives és acsmunkak értéke csak 3 millié korona. Ezek 0j munkak lehettek, mert van egy
tétel, amely a meglévé badogos munkdk javitasa cimen 2,5 milli6 korona 6sszegii.

Mas, kisebb tételek utan a kivitelezési 6sszeg 80,7 millidé korona, amelybdl menet kdzben
az egyhazkozség kifizetett 50 millié koronat. Molczer kéri, hogy a még jardo 30 milliobol
fizessenek ki 20 milliot, a maradék pedig biztositékként maradna a munka befejezését kdvetd
miiszaki atadasig. Valami azonban ezuttal is kozbejohetett, mert a két fél 0sszekiilonbozott.
Most Molczer Sandor inditott pert az egyhazkozség ellen az idékdzben a korona helyett
bevezetett Uj pénznemben szamitott 560 pengd megfizetése irant. Vitdjuk ezt megeldzden is
hosszt ideig huzodhatott, mert a pert csak tiz év mulva, 1935-ben inditotta. Az eredmény
most sem ismeretes, de valosziniileg a peres felek ez esetben is kiegyezhettek.

Az 1959. évi tatarozds

A kovetkezO, nagyszabasu tatarozdsra csak 1959-ben keriilt sor, ami természetesen nem
jelenthette azt, hogy az ezt megel6z6 tobb mint harminc évben nem tortént semmi. Kisebb
javitasokra és korszerlisitésekre sor keriilt. Igy pl. 1933-ban kijavitottak a szines
iivegablakokat, de err6l majd egy 6nallo fejezetben kivanok sz6lni.

A Kkorszertisitéshez sorolhatjuk a templom villamositasat 1934-ben, amelynek munkadija
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421 pengd 50 fillér, az elhelyezett vilagitotestek értéke pedig 169 pengéd 40 fillér volt. A
villamositast ekkor nemcsak a templomban, hanem a plébanian, az iskoldkban, a tanitoi
lakasban és még tobb helyen elvégezték 2581 pengd 40 fillér értékben.

1944-ben sziintették meg az oldalbejaratokat és
készitették el az oldalhajok bejaratait, ugy ahogyan az most is van.

Az egyhazkozség anyagi ereje 1959-ben tette lehetévé, hogy a mar igencsak
megrongalodott templomot felyjitsak, elobb kiviilrdl, majd beliilrdl is.

A munkalatokrol két Miiszaki atadas-atvételi jegyzokonyv megjelolésti dokumentum
maradt fenn, amelyek 1959. junius 27-1 keltezésiick. Az egyik az elvégzett
kémiivesmunkakrol, a mésik pedig a badogos- és festomunkakrol késziilt.

A kémiivesmunkakat Faskerti Jozsef és Rappaport Istvan gyulai vallalkozok végezték. Az
érsek altal megbizott miliszaki ellendr Mezds Mihdly bajai mérndk, helyettese pedig Piry Janos
bacsalmasi épitész volt.

A munka 1959. majus 5-t61 junius 15-ig tartott, a tervezett 166 256 forint helyett 159 812
forintba kertilt. A kiilonbozetként mutatkoz6 mintegy 6500 forintbol lebadogoztik a temetdi
kapolnat és kifestették a plébania épiiletét. Mindkettore rafért mar ez a kis felujitas.

A jegyzdkonyv egyébként nem jeloli meg részletesen és foleg pontosan az elvégzett
munkakat (ezt tartalmazta bizonyara a hianyzo koltségvetés). Sz6 van benne a
vakolatleverésrdl és a betonldbazat ujraképzésérdl is. Emlékeim szerint ekkor a teljes
templomot Ujravakoltdk és az egységes sarga meszelés helyett a sarga kiilonbozo
arnyalataival, fehérrel diszitve szinezték 1Ujja. Ez a szines rajz, mely az engedélyezési
eljarashoz kellett, a plébanian még ma is megtalalhato.

A badogos munkakat Patocskai Matyas bacsalmasi mester, a festdmunkakat Ulelay Endre
mester végezte. Ezek a munkak a kOmtvesmunkakkal parhuzamosan folytak, és egyszerre
fejezodtek be.

Ez a jegyzOkonyv sem sorolja fel pontosan az elvégzett munkat, de tudott, hogy ekkor
tortént a miipala eltavolitasa és badoglemezzel vald boritasa, illetve a templomon 1évo tobbi
badoglemez kicserélése is. Mindez 14 352 forintba, a temet6i kapolna 3580, a mazolas pedig
3609 forintba keriilt. Az asztalosmunkaért 11 192 forintot kellett fizetni. Ha 0sszegezziik a
kétféle munka koltségeit, ezek 6sszesen 32 733 forintot tettek ki.

A teljes templomtatarozas és a terven feliili plébaniafestés Osszesen 192 545 forintba
keriilt, ami az akkori id6kben olyan nagy 6sszeg volt, hogy legalabb két, komfortos csaladi
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hazat lehetett volna bel6le épiteni.

A Kkoltségek forrasait nem ismerjiik, de bizonyosan a szokasos mddon a hivek és az
érsekség adtak 6ssze. Ami a szokdsostol eltérd volt, hogy felhasznaltdk a Rékdczi ut és a Grof
Széchenyi utca - azel6tt Iskola utca - altal hatarolt részen allo, hajdani katolikus elemi iskola
¢és legényegylet mar leromlott allagh épiiletének helyén kialakitott négy épitési telek
eladasabol befolyt dsszeget.

A Bacsalmasi Jarasi Tanacs VB. Ipari és Miiszaki Csoportjanak 1624/2/1958. szamu, julius
25-én kelt tatarozasi engedélye egy mashol nem talalhato adatot tartalmaz a templomrol. Az
elsé pont igy szol: Az Epitészeti Tandcs Titkarsagdnak 248/1955. szamii utasitdsa alapjan a
Bacsalmasi Romai  Katolikus Templom miiemléknek van nyilvanitva, 1825-ben épiilt
klasszicista stilusban. Ennek alapjan homlokzatin valtoztatisokat, modositisokat csak az
Epitészeti Tandcs Titkdrsdganak hozzdjaruldsaval lehet eszkozolni,

A miemlékjellegbdl kovetkezett, hogy az engedélyezd eldzetesen kérte bemutatni az
alkalmazni kivant szint, mert csak megfeleld, a kdrnyezetbe ill6t lehetett engedélyezni. Ezért
késziilt a fentiekben emlitett szines abrazolas, amelyet Piry Janos bacsalmasi épitész készitett,
¢és amely ellen nem mertilt fel hatosagi kifogas.

Az 1970-1977 kozotti teljes tatarozds

1959-ben a templomot csak kiviil tataroztdk. gy is oriasi volt a koltsége, ami azokban az
idokben — az akkori politikai-gazdasagi viszonyok kozott — igen nagy dolognak mindsiilt.

Az 1970-es években, az 1904-1905-ben elvégzett atépités, valamint a templom belsejének
kifestése Ota eltelt tobb évtized mulva meriilt fel ismét a bels6 festés igénye.

A palateté beazasa folytan lepotyogd vakolat és a falakra lerakodott korom miatt indokolt
volt a belsd felujitas. A bedzas a terméspalaval boritott és elméallott, majd a miipalaval fedett
tetzet romlasa miatt kdvetkezett be. A koromlerakodas 1934-ig igen erds volt, de nem sziint
meg a villanyvilagitas bevezetése utan, sét napjainkban sem, ugyanis az ¢gé viaszgyertyak
felszallo korma f6leg a falakon rakodik le.

Szentmihalyi Ferenc apatplébanos Kontuly Béla festomiivésztdl 1961-ben beszerzett
szakvéleménye nem ezeket emliti els6 helyen, hanem miivészeti okokat hoz fel: az inkabb
klasszicista stilusjegyeket hordozo templom barokkos, tilzstfolt, sotét tonust ornamentikajat
stilustorésnek érezve, ezek megsziintetését javasolja. Helyiikre stilusos, kevés ornamentikat és
vilagos szineket hasznalo falfestés alkalmazéisat tartja megfelelonek. Javasolja a foltar
megsziintetését, mert annak az aljrésze (menza) gotikus, a felépitmény pedig tiroli faragasa
barokkos, igy 0sszességében stilustalan.

A falhoz marvanybol késziilt asztal felallitdsat, valamint az oltarkép helyett a falfeliilet
diszitését javasolja. A kép témaja természetesen a templom titulusabodl eredne, vagyis a Szent
Kereszt felmagasztalasanak valamilyen abrazolasa lenne. A szentély stilusos megoldasahoz
tartozna még a két meglévo ablak athelyezése a félkoriv sz€léhez vagy teljes megsziintetése. A
megfeleld fényviszonyok kialakitasat mesterséges vilagitassal oldana meg.

Szentmihalyi plébanos a szakvéleményt 1961. januar 25-i levelében terjeszti fel az Erseki
Hatésaghoz és az id6kozben beindult szervezést is jelenti. Kézben ugyanis a Bacsalmasi
Jardsi Tanacs VB. Miszaki Osztalyat vezetd mérndk ¢s Kontuly megallapodtak a
villanyvilagitas felujitasaban, valamint a dekoracios és miiszaki tervek elkészitésében tugy,
hogy a pénziigyi bonyolitast a mérnok vallalta.

Az Erseki Hatosag a levél nyoman bizottsagot kiildott ki, a helyszini szemlét februar 23-an
tartottak. Jelentésiik alapjan dr. Kurjani Ferenc érseki helynok marcius 18-an kelt levelében
kozli, hogy a Kontuly-féle szakvélemény nagyjabol elfogadhaté, de ragaszkodik ahhoz, hogy a
szentély és a korus tomor végfalan mindenképpen freské legyen.
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Az igéretesen induld, mivészi elveken alapuld tatarozas azonban mindvégig csak terv
maradt. Miért? Az iratok kozott van egy levél, amely az Orszagos Milemléki Feliigyel6ségtol
jott 1961. augusztus 9-i keltezéssel, a Bacsalmaési Jarasi Tanidcs VB. Miszaki Osztalyanak
cimezve. Ebben kozlik, hogy a templombelsd felujitdsdhoz nem tudnak pénzt adni, mert ezt
altaldban elsérendi milemlékek allagmegovasara forditjak. Ugy latszik, hogy az iigyben
szorgoskodd mérnok probalt az Orszdgos Milemléki Feliigyeloségtol tamogatast szerezni.

Taldn az anyagi hozzajarulds elmaradasa miatt feneklett meg a szépen indult elképzelés?
Nem hiszem, mert ez csak pénzszerzési kisérlet lehetett. Inkabb azon, hogy kecskére biztak a
kaposztat! A segitokész mérnok ellen ugyanis rovidesen tarsadalmi tulajdon sérelmére
elkovetett csalds miatt biintetdeljaras indult 1962 marciusaban. Az ligyh6z a nyomozé hatdsag
a Plébania Hivataltol 11 tigyiratot, 5 fényképfelvételt és 4 muiszaki tervrajzot foglalt le.

Az egyhazkozosség kiadasi bizonylatai kozott van egy mérndk altal alairt elismervény
5820 forintrol, amelyet a Bacsalmasi Jarasi Tanacs VB. Miiszaki Osztalya részére miiszaki
rajzok, felmérések, templomfényképek készitésének koltsége fejében vett fel. Nem nehéz
levonni a kdvetkeztetést, mi lett a pénz sorsa, €s miért bomlott fel a templombelsé felujitasara
1étrejott csapat.

Erdekes, hogy a festés feltjitasanak, kijavitasanak még az esélye sem meriilt fel, pedig a
festd, aki azt készitette, nem volt akarki. A kornyék igen sok temploma viseli keze nyomat
még napjainkban is. Valdszinl, hogy a torténtek miatt a feltjitas néhany évre lekeriilt a
napirendrdl, végiil is elodazni lehetett, de elhagyni nem.

A Szentmihalyi plébanost kovetd Krix Istvan apatplébanos (1967-1985) ismét eldvette a
tervet. Kérelmét ugyan nem taldltam meg, de az Erseki Hatosag részére irt levelét igen, mely
szerint 1968. junius 26-an felkérte Kovats Attila féegyhazmegyei mérnokot, hogy jojjon le
szemlére Budapestr6l Bacsalmasra. Ebbdl szerintem nem lett semmi, mert majd egy évre ra,
1969. majus 23-an Krix plébanos Varga Istvan hercegszant6i mestertél szarmazo ajanlatot
kiildi el a hatésag mérndkének nyilatkozattételre. Dr. Ijjas Jozsef érsek 1969. junius 4-én kelt
levelében a Varga-féle ajanlatot kis valtoztatasokkal elfogadja és engedélyezi a kivitelezést,
ugyanakkor a Miiemléki Feliigyel6ség engedélyének beszerzésére utasitja a plébanost.

Sajnos ez a terv sem valdsult meg, mint azt Krix plébanos 1970. januar 20-i levelében dr.
Horvath Alajos érseki helyndk januar 8-an kelt levelére valaszolva Kifejti. Legfobb oka az
volt, hogy nem kapta meg az Erseki Hatosagtol az allvanyzatot (koordinacids hiba?), illetve
nem érkezett meg a Milemléki Feliigyel0ség engedélye sem. Késdbb a hatdsag a késedelem
okat a szintervek benytjtasanak elmaradasaval magyarazta.

A plébanos tiirelme azonban toretlen, ugyanis 1970. januar 3-an ujabb kezdeményezéssel
fordul az Erseki Hatosag felé. Felterjeszti jovahagyasra Bellusz Zoltan helvéciai vallalkozo
koltségvetését, de azt [jjas érsek a foegyhazmegyei mérnok javaslatara nem fogadja el, mert
draga. Utasitja Krix plébanost, hogy szerezzen be ujabb arajanlatot.

A harmadik vallalkozd, Nagy Istvan szegedi grafikus restaurdtor a miileirdst és a
koltségvetést 1970. februar 17-én nyuajtja be. Ennek alapjan elvégzendd: a régi festék
leaztatasa, lekaparasa az alapig; a laza vakolatok eltavolitasa, potlasa, hézagok eltomése,
meszelés a szinezés ald; mészkazeines atfestés a szines vakolatterv alapjan 4-5 alapszin
harmonikus alkalmazasaval. A falfeliiletet 3000 négyzetméternek becsiili, 50 Ft/m2-t kér a
teljes munkaért, 6000 Ft atalanyt pedig a belsé labazat atfestéséért. A munkat 4-5 honapra
tervezi.

Az arajanlatot dr. Gyetvai Péter, az Frseki Hatosig gazdasagi vezetSje felkiildi
véleményezésre Kovacs Attila mérnoknek azzal a megjegyzéssel, hogy a tompai Szent Anna
templom festési koltségei alapjan magasnak tartja 150 000 forintos festési koltséget. A
mérndk Szerint azonban az arajanlat elfogadhatd, mert csak becsiilt a falfeliilet, és az 50
Ft/négyzetméter fix ar nem sok, mert minden elvégzend6 munkat tartalmaz. E szakvéleményre
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tekintettel azutan Ijjas érsek 1970. julius 13-i levelében engedélyezi a munkalatok
megkezdését.

Az Orszagos Miiemléki Feliigyel6ség képviseletében Horvath Alice és Kovacs Attila
foegyhazmegyei mérnok 1971. februar 12-i helyszini szemléje alapjan a miemlékvédelmi
engedély sem volt mar akadaly. Igaz ez utdlagos, ugyanis a munkalatok mar aprilisban
beindultak, az engedély pedig augusztus 3-i keltezésti.

A munkalatok szeptemberig tartottak, jelentette Krix plébanos Ijjas érsek felszolitdsara. A
befejezést késleltették olyan tényezdk, amelyeket elore nem lehetett latni, példaul a korus
varatlanul rossz allapota. Ezt teljesen fel kellett ujitani. Gerendakbol, als6 és felsd
deszkéazassal fodémet kellett képezni, ezt salakkal feltdlteni és tujrapadlozni. Az acs- és
kémiivesmunka Osszesen 25 000 forintot tett ki. Miutan elvégezték a koltségvetés szerinti
munkalatokat, a templombelsé is megujult, amelynek Osszhatdsat igyekeztek még fokozni
néhany miitargy eltavolitasaval.

Ekkor bontottak le (allitdlag akusztikai okokbol) a Sszentélylépcsénél az oldalhajo és a
fohajo jobb oldali sarkdnal magasod6 Szent Vendel-szobrot és helyezték el a mostani helyére.
A szbszéket - amely szemben, a baloldali oszlopra volt felerésitve, és amelynek 1épcsdzete a
sekrestye bejaratatol indult - korhadtsag cimén és hogy az uj liturgia sem igényli, lebontottak.
Ekkor keriiltek le a régi csillarok is (kiilonosen a kupolabol fiiggd volt impozans) €s helyiikre
stilustalan, ultramodern, higanyg6zos lampak keriiltek.

A fooltar és a Szent Antal mellékoltar a templombelsd felujitasa eldtt
(el6térben a szentélyracs, a Szent Vendel-szobor és a diszes csillar)

Az Orszagos Miilemléki FeliigyelOség kifejezett tilalma ellenére a két oldalhajo kdrivében
1év6 barokk stilust, az 1800-as évek kdzepérdl valo oltarokat is lebontottak.

A jobb oldali oldalhajoban a Szent Antal tiszteletére, a bal hajoban pedig a Szent
Petronella tiszteletére emelt oltarok estek aldozatul a modernizalasnak.

Az elbontas természetesen a Miiemléki Feliigyeldség tudomdsara jutott, az iigy igen nagy
port vert fel. Kotelezték az egyhazkozséget a helyreallitatasra, de ez — a durva és kiméletlen
bontads miatt — mar nem volt lehetséges

Az FErseki Hivatal tobbszor is igazolo jelentésre hivta fel Krix plébanost, aki azzal
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védekezett, hogy az 1 liturgidkhoz nincs sziikség hat oltarra, egyébként is szlette, rozoga
mind a kettd, a templom pedig nem Ocskasagok Orzésére, hanem istentiszteletre valo. A
plébanos a helyredllitds szorgalmazasaban az Orszdgos Miiemléki Feliigyeldség mérndkének
hatalmaskodasat latta, pedig ez esetben vita sem lehet arrol, hogy kinek volt igaza. Végiil is
néhany levélvaltas utan elfelejtkeztek az ligyrdl, és sajnos templomunk szegényebb lett két
miemlékkel. Pedig ha ezeket akkoriban felujitjak, atfestik, ujraaranyozzék, még most is
¢kességei lennének a templomnak.

Mennyibe keriilt végiil is a belso tatarozas? A féegyhazmegyei mérnok 1971. november 2-
I, Krix plébanosnak irt levelébdl kitiinik, hogy a kivitelezé festé a végszamlat kozvetleniil
neki kiildte el zaradékolasra. Ez meg is tortént, de kiilon levélben felhivta a kivitelez6t 1y
szamla kiallitasara. Osszegrdl nem esik benne sz6, ezt még Ijjas érsek 1971. december 29-i
0sszegzd, a bacsalmasi hivek és a plébanos munkajat megkdszond levele sem emliti. Csak
kovetkeztetni lehet, hogy a kdzbejott korustatarozassal és egyéb kiilon kiadasokkal ez 200 000
forint koriili 6sszeg lehetett.

A templombelsd felujitdsa utdn, 1972 elején hozzékezdtek a kiilsO tatarozas és a festés
elvégzéséhez. ljjas érsek 1972. majus 8-i levelében a kell6 engedélyek hijan leallitja az
elokésziileteket. Ez minden munkalathoz sziikséges volt, a toronysisak mdazolasdhoz
miiemléki, a 20 000 forint feletti kiadasokhoz az Allami Egyhéziigyi Hivatal, a 100 000 forint
felettinez a Megyei Tanacs elndkének jovahagyasa is kellett.

Krix Istvan igy 1972. majus 19-én felterjeszti a templom tetézetének 14 415 forint, tovabba
a toronysisak badogos ¢és mdazolasi munkalatainak 13 500 forint 0sszegli koltségvetését. A
Juhasz Jozsef debreceni szakiparos altal készitett koltségvetést az érsekség siirgetésére a
milemléki hatdsag julius 24-én engedélyezi.

A munkat az iparos elvégezte, de szamlat nem akart adni. (Az adohivatal akkoriban is igen
kemény volt.) Végiil egy Osszesités azért elkésziilt, amelyben a potldlagos koltségekrdl is ir,
Osszegszertien azonban nem mutatja ki. Ugy gondolom ez nem is lehetett olyan jelentés, 40
000 forintbol megoldottak.

A tetd és a toronysisak mdazolasa utdn a falak, illetve a tovabbi badog miitargyak
rendbetétele kovetkezett. A munkalatokra Juhasz Jozsef egy 1975. december 8-an kelt, 474
359 forint osszegli koltségvetéssel ismét palyazott. Mivel a Bacsalmasi Szolgaltatd Epitd és
Ipari Szovetkezet koltségvetése csak 437 353 forintrol szolt, elnyerte a munkat. Az
egyhazkozség 1976. marcius 2-an a szovetkezettel kotott megbizasi szerzddést. Ennek
keretében vallaltak a templom teljes kiilsé vakolatanak leverését és Gjraképzését, meszelését, a
toronyablakok, a kiils6 nyilaszarok és az ablakok drothaloinak tjramazolasat, a parkanyzatok,
ablakok, az oromfal badogboritasdnak lebontasat, Gjrakészitését és felrakasat.

A munkakat tavasszal €s a nyar folyaman elvégezték. Az atadas szeptember 25-én volt. A
felvett hibajegyzék ligyében még keletkezett egy jegyzokonyv, amely megallapitja, hogy a
koradbban felvett hibdkat a kivitelezd nem javitotta ki, amiért az egyhdzkozség bizonyos
Osszeget visszatart. Ennek ellenére sem javitottak ki a hibdkat, mert az 1978. aprilis 3-a4n
felvett jegyzokonyv szerint a visszatartott 6sszegrdl a kivitelezd végleg lemond. A tatarozas
koltsége végiil 550 681 forint lett, ami joval tobb, mint a koltségvetés volt, de a tobbletkoltség
okat nem ismerem.

Utoljara maradt az 1977-ben megvaldsitott hangositas és az 1978-ban elkészitett
templomfiités. A hangositast Szabo Sandor pécsi villanyszerel6 iparos készitette el, amelynek
soran felszerelt egy harom mikrofont és egy magnetofont fogado erdsitét, ketté 60W-0s
vonalsugarzé hangoszlopot, valamint két mikrofont tartozékokkal, Osszesen 22 649 forintos
koltséggel. Ugyancsak 6 volt a kivitelezdje a kovetkezd évben megvalosult elektromos
padfiitésnek. Az 1977. december 28-an benyujtott koltségvetését elfogadva, a Miiemléki
Feliigyel0ség ¢s az Egyhaziigyi Hivatal engedélyével munkahoz latott.
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Minthogy a templomnak a haromfazist légkabeles vezetéke a fiitdrendszer miikddtetéséhez
kevés lett volna, elébb 1j csatlakozorendszert kellett kiépiteni. A 1égvezetéket megsziintetve a
kabelt a foldben, a H6s6k terén, az iskola sarkan 1évo trafdhazbol kiindulva a sétalout mentén
vezették a sekrestyébe. A templomi padok iilokéje ala felszereltek 60 db egyenként 800 watt
teljesitmény(i zart rendszerii armaturat, amely a labaknal 20-22, feljebb 18 C fokos
hémérsékletet biztosit. A flités biztositasanak koltsége a kabelfektetéssel, illetve a sziikséges
kémiivesmunkakkal egylitt 6sszesen 150 293 forint volt. Az elvégzett munkaért a kivitelezd
haromévi jotallast vallalt.

Bar nem tartozik szorosan a templomtatarozashoz, mégis meg kell emliteni, hogy ekkor
késziilt még el a templom el6tti betonozas is. A téglaburkolatot cserélték ki. A munkat
Nimcsevics Janos bacsalmasi iparos végezte 41 710 forint koltséggel. A templom és a
plébania kozotti betonjardat Rudics Pal kémives készitette, melynek koltsége 24 754 forint
volt.

Az 1993-1997 kozotti tatarozasok

Mintegy husz évvel a legutobb elvégzett belsd renovalds utan 1993-ra ismét sziikségessé valt
a belsé megujulas. A terv szerint a templom kifestését és az 1905-ben lerakott cementlapos
burkolat cseréjét kivantak elvégezni, de az ezzel a szandékkal indult felgjitas késébb
kiszélesedett, és tovabbi munkak elvégzését eredményezte.

Festéskor pasztellszineket alkalmaztak, a falak halvanyzoldek, a boltivek sargdk, az
oszlopok pedig halvany barnasvorosek lettek, de a szinmezdk elvalasztiasdra vagy formak
kihangsulyozasara fehér szint is alkalmaztak.

A cementlapos burkolatot felszedték (ekkor keriiltek eld a sirboltok és a régi templom
alapfalainak maradvanyai). A homokot részben eltavolitva aljzatbetont fektettek, erre
ragasztottak az olaszorszagi Imolabol valé 50x50 cm nagysagl, drappos szini keramia
jardlapokat. A szentélybe marvanylapok kertiltek.
amely a két oszlop kozott egyenes vonalban huzodott. Ezt megsziintetve a két oszlop kozotti
tavolsadgot most két ellentétes korivben emelt 1épcsé alkotja, amely a fOoltar felé nézve el6bb
homoru, majd domboru kiképzéssel a korabbiakhoz képest egy 1épcsdvel magasabbra emelte a
szentély szintjét. A 1épcsdk vords marvany szegélyliek — és mint a szentély, valamint a féoltar
lépcsoi is —ruskicai fehér marvannyal vannak boritva, amelynek jellegzetes sziirkés, fiistszeri
elszinezddései adjak meg karakterét.

A fOoltart és a mellékoltarokat fehér szinnel Ujrafestették, ujraaranyoztik. Hasznéltak
aranyozast az oszlopfokon és egyes falfeliileteken is. Az oltarok szobrait megtisztitottak,
ezaltal szineik élénkebbek lettek.

Teljesen kicserélték a templom villamos halozatat, melynek egyes részei még az 1934-es
villamositas 6ta megvoltak. Uj hangositasi lehetéségeket is biztositottak. A vilagitas féleg az
oszlopfkon elhelyezett, Gjonnan felszerelt célzott fényii halogén lampakkal torténik. Ujak a
staciok alatt elhelyezett és a szentély két oldalan 1évé kétagu réz falikarok is, amelyek
nemcsak hasznosak, hanem igen dekorativ hatéast keltenek.

A padokat tjralakkoztak, és a fiitést hoéfokszabalyozoval lattdk el, ami nemcsak
takarékossagot jelent, hanem az igényeknek megfeleld fiitést is lehetévé teszi.

A munkalatok egy részét, az alapozast, a kdmiives munkakat és a festést a foegyhazmegyei
hazi vallalkozas, az elektromos munkéakat a Bacsalmasi Allami Gazdasag szakemberei
végeztek. A munkalatok 4 milli6 644 680 forintba keriiltek. Ebbdl a legjelentésebbek:
munkadij 1,68 millio, villanyszerelés 1,16 millio, a burkolatok értéke 1,35 milli6 forint volt.
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A 2004-2006 kozotti felujitasok és tatarozdsok

A 90-es évek bels6 felujitasai utan az G évezred elején a kiils6 munkalatok keriiltek elétérbe.

Minthogy 2004-re a badog templomteté mar tobb helyen beazott, a javitds helyett
szlikségessé valt annak teljes cseréje. Ezzel egyidejlileg keriilt sor a tetOszerkezet javitasara és
az esdcsatornak cseréjére is. A tet6t Lindab cserepeslemezzel fedték, amelynek tartdssagat az
adja, hogy kivalé mindségli acélbdl késziil, nagy terheléseket bir, nem repedezik, nem torik,
ugyanakkor mintdzata igazi cseréptetd latszatat kelti. Az elvégzett munka értéke 12 millio
forint volt, amelyet nagyobb részben a kalocsai féegyhazmegyei hatosag, kisebb részben a
hivek adoménya fedezett.

2005-ben keriilt sor a mar nagyon rossz allapotu, sot egyes vélemények szerint
¢letveszélyessé valt toronysisak rekonstrukcidjara. Az 1j sisakot a szakemberek a foldon
készitették el. A faszerkezetet vordsréz lemezzel burkoltak, csucsara 1j, aranyozott gdmbot €s
keresztet helyeztek. Az elkésziilt toronysisakot aztan a szépszamu kozonség lelkes
tetszésnyilvanitasai mellett december 7-én egy toronydaru helyezte el a tornyon.

Kiss Laszlo kiskunfélegyhazi acs végezte a famunkat, Tillmann Lészl6 kalocsai badogos a
lemezburkolast, a szombathelyi Herendi Kft. a gdmb és a kereszt aranyozasat. Az egészre a
tervet dr. Kormoczi Ermd, a szegedi Funkcid és Szerkezet Mérnoki Iroda Kft. mérndke
készitette. A sisak 8,5 millid forintba keriilt, a daru kiilon 750 ezer forint volt.

2006-ban kicserélték a torony elkorhadt négy ablakat, badogoztak a parkanyokat és 1j
villamvédelmet épitettek ki. A torony festését Taskd Attila, a villamvédelmi szerelést
Petrekanics Zoltan helybeli vallalkozok végezték. Ezek koltsége 10 millio 250 ezer forint volt.
Ugyancsak ez évben végezték el a templom teljes kiilsé festését is, amely tovabbi 6 millid
forintba kertilt. A 2004-2006-ban elvégzett kiilsé és a 90-es években megvalosult belsé
tatarozasokat is figyelembe véve elmondhatjuk, hogy templomunk teljesen megtijult, amire az
1900-as évek elején tortént atépités 6ta nem volt példa.
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Az oltar kifejezés a latin alta ara szavak dsszetételébdl keletkezett, amelybdl az els6 fenséges,
magasztos szoval, mig a masodik emelvény értelemben foghat6 fel. Az oltarok eleinte gyepes
hantbol, f61dbol, kébol késziilt emelvények voltak, amelyeket az aldozatok bemutatasanak
helyeként mar 6sidék Ota hasznaltak. A nem keresztény népek kultuszaiban is megtalaljuk,
minket azonban most csak a keresztény szokéasok érdekelnek, ezért csak ilyen irdnyu fejlodé-
sérél kivanok beszélni.

Jézus és tanitvanyai az utolsé vacsoran egy kozonséges asztalt liltek koriil. Jézus itt mondta
a kenyérre és borra, hogy az az ¢ teste és vére, ezért a keresztények a kovetkezékben is asztalt
hasznaltak az 4ldozat bemutatdsara.

Az ildoztetések koraban a szertartdsokat a romai katakombdkban is végezték, aldozati
asztalként a vértanuk szarkofagjait hasznaltak. Innen ered az oltarok koporsé alaku asztala,
valamint a szentek és vértanuk ereklyéinek elhelyezése.

Eleinte a templomokban csak egy oltar volt, késobb azonban a féoltdr mellett tovabbi
oltarokat is emeltek. Az idok folyaman mind diszesebbek lettek és mindig a kor megfeleld
stilusiranyait kovették.

Az oltar aldozati asztalbol (mensa) és a legvaltozatosabb formai megoldasokat
felvonultato, felmend részbdl all, amely altaldban a templom cimét abrazolo festményt vagy
szobrot tartalmazza. Szabaly szerint az oltar minimalis kelléke egy fesziilet, két gyertya és
harom oltarterito.

A féoltir

A Dbevezetébdl is kitlinik, hogy az oltarallitdis minimalis feltételeinek a legszegényebb
kozosség is eleget tud tenni. Az 1720-as években az almasi kdzosség is szegény sorst volt, de
meghozték ezt az dldozatot.

A sarbdl és vesszObOl késziilt templom érthetden nem rendelkezhetett diszes oltarral.
Bizonyéra csak egy asztal volt, rajta a sziikséges kegytargyak, felette pedig ott fliggdtt a
patronus szent képe, elébb Kapisztran Szent Janos, majd Maria Magdolna, végiill Szent
Marton. Sajnos egyik sem maradt meg.

Az 1759-ben épiilt masodik templom mar nagyobb volt és jobb anyagbol is épiilt, igy
bizonyara a berendezése is diszesebb volt az el6z6nél.

A f6oltarrol nincs konkrét leirdsunk, de bizonyos, hogy az 1j patréonus, Szent Lorinc képe
diszitette €s mar dekorativabb volt, mint az elédje. Ez az oltar minden bizonnyal igen hosszu
ideig szolgalt, igy az 1779-ben épiilt harmadik templomban, s6t valdsziniinek tartom, hogy
még az 1823-ban ¢€piilt negyedikben is ezt hasznaltak azzal a kiilonbséggel, hogy az 1j titulus
a Szent Kereszt felmagasztalédsa lett, igy ez az abrazolas kertilt Szent Lérinc képe helyébe.

Ez az oltar 80-85 évig, 1846-ig szolgalt, amikor is - mint azt a korabeli plébanos,
Antunovics Janos megéllapitotta - elhasznaltsaga miatt méltatlanna valt funkcidjara. Altalanos
gylijtésbdl uj oltart rendelt Pesten Maurer Pal képfaragonal, akinek miivét 1846. jalius 1-jén,
plinkdsd mésnapjan szentelték fel.

Az oltarr6l nem maradt fenn leirds, vagy abrazolds, de megmaradt két dokumentum,
amelyek segitségével a korabbi fooltarrdl is toredékes fogalmat alkothatunk. Ezek az 1890-
ben Kovachich Maté plébanos és az 1904-ben, dr. Polyakovich Lajos plébanos altal felvett
teljes korh leltarjegyzékek, amelyek az oltar felallitasa utan 50-60 évvel, de még a mostani
létesitése eldtt keletkeztek.

Az 1890. marcius 15-¢én felvett leltar eléggé sziikszava. A fooltarral kapcsolatban a lista 2.
pontja emliti a Keresztrefeszitett Krisztusurunk képe tételt, amit ugyan nem mond ki, de
kovetkeztetni lehet, hogy esetleg ez volt az oltarkép. Mas képrdl a lista nem beszél. Az 1. pont
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egyébként - ezt mashol nem taldltam leirva - az oltarkovet emliti, amely Szent Kelemen ¢és
Szent Canditus erekly¢it tartalmazza. A k6 mérete 28x25 cm.

Az oltaron fa oltarszekrény (tabernaculum) van, két oldalan angyalszobrokkal. Ez a 3. tétel,
majd a 15. tétel ugyancsak oltarszekrényt emlit, melynek ajtajan aranyozott kereszt van. Miért
van két oltarszekrény ezen az oltaron, nem tudom, bar lehet hogy nem is a szekrény a
lényeges, hanem az, hogy az aranykereszt kifejezés hianyzott a korabbi felsorolasnal. 6 db fa
gyertyatarto talalhatdo még rajta és a Kanon-tablak Szent Janos evangéliuméval.

Pontosabb az 1904. junius 25-én felvett leltar, amely ugyancsak plébanos-valtaskor
keletkezett: ekkor vette at tisztségét dr. Polyakovich Lajos. Fontos tudni, hogy ebben a
leltarban is a régi oltar szerepel, mert a jelenlegi csak néhany év mulva keriil a helyére.

Itt a 2. tétel igy szol: Keresztfelmagasztalasa oltarkép, ujitott olajfestmény, ami lehet a régi,
illetve az el6z6 leltarban felvett, ugyanis a kereszt felmagasztalasat képileg igen
sokféleképpen meg lehet oldani. Ilyenkor tobbnyire Krisztus korpusza nélkiil szoktak
abrazolni, igy az 1890-es Kkeresztre feszitett Krisztusabrazolas, mint oltarkép esetleg kizart,
valésziniibb, hogy egy ujabb, mésik képrdl van szo.

A hat fa gyertyatartorol most megtudjuk, hogy ugyantigy, mint a négy fabol késziilt
angyalfigura, aranyozva voltak. Ugyancsak az oltaron volt az a konyvon fekvé baranyszobor
abrazolas (az oltariszentség jelképe). (Ma mar persze a késobb felallitott barokk oltart disziti,
de minden bizonnyal ez még az 1846-0s régi oltar tartozéka volt.)

Az oltar felmend, barokk stilusti része és az azon elhelyezett szoborcsoport az oltar
legfiatalabb része, amely kozvetleniil az 1905-0s atépités utan keriilhetett a helyére.

A leckeoldalon felerdsitett réztabla felirata: Na slava bozju, Antun Tumbas i Manda
Rudics, vagyis Isten dics6ségére Tumbasz Antal és felesége Rudics Magdolna ajandékoztak a
templomnak.

Egy, az evangéliumi oldalra erésitett réztablan a diszes és impozans gyertyatartok
adomanyozoinak neve olvashato: Cirakove dao Joso Rudics i Kata Budimac. Ezt az oltart
tiroli barokknak nevezik, mert valosziniileg ottani mithelybdl kertilt ki. Szépen faragott €s
festett, a barokk ornamentika pedig arannyal diszitett. Sajnos semmiféle feliratot,
miibizonylatot nem talaltam rajta, igy szarmazasi helyérdl, kivitelezdjérdl semmiféle adattal
nem rendelkeziink.

Az oltar jobb oldali fiilkéjében Szent Maria Magdolna, a bal oldaliban pedig Szent Antal
festett faszobra van, utalasul az adomanyozok véddszentjeire.

A partazat tetején 1évo, szuggesztiv erOvel hatd szoborcsoport a Szent Kereszt
felmagasztalasat abrazolja. A szoborcsoport négy alakbol all, ezek szines faszobrok. A
keresztet a kozponti alak tartja, tisztelete jeléiil kontosébe burkolt kézzel. Elotte férfialak
térdel, kezében a hdodolatot kifejezd aranyozott ladat tart, feltehetden tomjénnel. A bal oldali
alak iméara kulcsolt kezét nyujtja a kereszt fel€, a jobb oldalon allo piispdk a keresztre mutat.
A szoborcsoport hatdsa abban rejlik, hogy a szemlélodd tekintetét minden alak a keresztre
iranyitja. Tekintetiik, a kereszt felé nyulé imara kulcsolt kéz, de még az arccal a hivek felé
forduld pilispok — mintegy kapcsolatot teremtve velilk — piispokbotjaval a kereszthez vezeti
tekintetiinket. Igy lesz szinte akaratlanul részese az eseményeknek a hivé és a templomban
szeml€l6do latogato egyarant.
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Az oltar eredetileg is fehér volt, nem valoszini, hogy felallitdsa 6ta ujramazoltak volna.
Erre az 1993. évi tatarozaskor kertilt sor, amikor is az oltdr minden részét, a marvanyutanzata
festést is fehérre festették, az aranyozott ornamentikdt és a tabernaculum ajtajat
ujraaranyoztak. A tabernaculum alatti mezén 1évé Ecce panis angelorum felirat is ekkor kertilt
elfedésre.

Letisztitottdk a szoborcsoportot is, mert a gyertyak tobb évtizede rarakodott korma
lényegesen modositotta eredeti sziniiket. Eltavolitottak az oldalfiilkékben 1évé vilagitast és a
kereszten 1évé fénycsoOvilagitast. Ezek ugyanis a korszerli, halogénizzos, célzott
vilagitorendszernél feleslegessé valtak.

Fentebb emlitettem, hogy az oltarnak voltak marvanyutanzatira festett részei is, ugymint a
szentségtartd szekrény folotti négy oszlop és az altala tartott kupola. Ugyancsak marvanyos
volt a neogdtikus stilusjegyeket viseld asztal (mensa) is.

Az oltaron fellelhetd kiilonboz6 stilusjegyek, tovabba a szinezés néhany kovetkeztetésre ad
lehetdséget.

Az oltart készité mithelyt nem ismerjiik, de az eredményt ismerve hozzaértok voltak. Nem
valoszinii tehat, hogy egy ilyen kivaldo munkat végzdé miihely elkoveti azt a stilushibat, hogy a
barokkos felmend rész elé egy gotizaldo menzat helyez. Hogyan torténhetett tehat a stilustorés?
Nyilvanvaldan gy, hogy a barokkos rész beszerzésekor ugy itélték meg, hogy a régi, 1846-0s
oltar asztala jo allapotban van, és tovabbra is alkalmas feladatanak ellatasara.

A figyelmes szemlélod6 észreveheti, hogy a tabernaculum (az oltariszentség helye) feletti
oszlopos kupolarész nem kapcsolddik szervesen a felmené részhez. Lathatd, hogy a kupolas
rész mogotti szoborfiilke kissé magasabb, mint a szobrokat tartalmazo oldalfiilkék. Az ember
ebbdl arra kovetkeztethet, hogy a kupoléds rész sem tartozott eredetileg a tiroli részhez, bar
stilusa azonos vele, igy inkabb ehhez, mint a mensahoz tartozik.

A tobb, lehetséges magyarazat koziil kettot tartok emlitésre méltonak. Ezek koziil az egyik:
az oszlopos rész még a régi oltdr része, amelynek meghagytdk eredeti szinét ¢és
hozzadolgoztak az 0j felmen6hoz. Az oltar stilusa esetleg mar 1846-ban sem volt egységes?
Nem valdszini!

Valosziniibb feltételezés, hogy a felmend €s az oszlopos rész ugyanabban a mihelyben
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késziilt, amit alatdmaszt a teljesen azonos ornamentika, de nem egyetlen oltar részeiként
voltak tervezve. Ugy vették meg Oket kiilon-kiilon, és mint paneleket szerkesztették Ossze
oket a helyszinen.

Mellékoltarok 1759-1890 kozott

Minthogy sem a hely méretei, sem a kozosség anyagi ereje nem tette lehetdvé, igy nyilvan
senki sem gondolhat arra, hogy a korai idékben épiilt és berendezett elsé templomban a
féoltar mellett tovabbi oltarok lettek volna.

Forrasok szerint ugy tudjuk, hogy mar a madsodik, tartésabb anyagt, 1759-ben épiilt
templomban két mellékoltar is volt. Udvardy Jozsef szerint az evangéliumi oldalon (a
féoltarnak szemben allva bal oldalon) egy Sziliz Méria-oltar, mig az olvasmanyi oldalon (jobb
oldalon) egy Szent Janos evangélista tiszteletére emelt oltar volt.

Van egy 1792. januar 31-én kelt zombori kiralyi kamarai adminisztracié altal, a Magyar
Kiralyi Udvari Kamardhoz kiildott felterjesztés, amelyben Almas kamara uradalmi falu
temploma részére igényelt felszerelési targyak is részletezve vannak. Ennek 6. pontja mondja:
...oltarteriték a harom oltar szamara... (A kamarauradalmi falvak esetében a kegyur az allam
volt, igy neki kellett templomok felépitésén tul azokat felszereléssel is ellatni. Erre a célra
létesiilt Budan a Szent Felszerelések Raktara, ide keriiltek a II. Jozsef altal feloszlatott
szerzetesrendek templomaibol a kegytargyak.)

A mellékoltaroknak sem a formdjat, sem a méreteit nem ismerjiik de tény, hogy nem
lehettek valami terjedelmesek, mert ezt az 1759-es templom szerény méretei sem tették
lehetové. Emlékeztet6iil: az egyhajos templom mintegy nyolc méter széles volt.

Az biztos, hogy ezek az oltarok tulélték a masodik és a harmadik templomot és bekeriiltek
az 1823-ra elkésziilt negyedik templom berendezési targyai kozé.

A két mellékoltar elhelyezkedését nem egyértelmiien jelolik meg. Forrasként a korabeli
meghaltak anyakonyvének bejegyzései johetnek szdmitasba, amelyek a templomban eltemetett
személyek nyughelyét a legjelentdsebb berendezési targyakhoz, az oltarokhoz viszonyitjak.
Mivel a bejegyzések igen pontosak (Kiilondsen az 1823-27 kozottiek), megjelolik az
evangéliumi, illetve az olvasmanyi oldalt is. Itt azonban van egy momentum, amely
bizonytalansagot eredményez.

A forrasok szerint Rudics Maté 1825. aprilis 28-an halt meg és a szentélyracsndl, a
Boldogsagos Sziiz Maria-oltar felé esé részen temették el. A Rudics sirbolt valojaban a
baloldali templomrészben van, bar arrdl, hogy a nevezettet itt temették volna el, nem vagyok
meggy0zddve. Itt tehat a Madria-oltar a baloldalon van, illetve a bejegyzésbdl erre lehet
kovetkeztetni.

Szent Janos evanggélista oltarat az egyik Kovachich gyermek halalesetét rogzitd bejegyzés
(1823. oktober 23.) emliti, mig az 1826-ban és 1827-ben eltemetett tovabbi két Kovachich
gyermek nyughelyét viszont nem pontositja, illetve nem ehhez az oltarhoz koti. Az 1993-ban
megtalalt kozos sirboltjuk azonban a jobb (olvasmanyi) oldalon kertilt el6.

Egy harmadik bejegyzés ezekkel éppen ellentétes értelmii. A kis Latinovics Gyula
halalakor, vagyis 1823. december 5-én ugyanis azt irtdk az anyakdnyvbe, hogy 6t a
Boldogsagos Sziiz Méria oltara feldl temették az olvasmanyi oldalra.

Erre kétféle magyardzat lehetséges: a temetéskor a templom teljesen 1j volt még,
felszentelése utan 6t nappal vagyunk, igy lehetséges, hogy a berendezés helye nem volt
végleges. Ebben az idoben a Maria-oltar az olvasmanyi (jobb) oldalon volt, de 1825-re mar
biztosan a masik oldalra keriilt. Nem zarhat6 ki az sem, hogy téves a bejegyzés, de ennek
kisebb a valosziniisége, mint az eldbbi magyarazatnak.

A Szent Janos-oltarrdl ezt kovetéen mar semmiféle adatunk nincs, de tény, hogy a templom
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berendezését felsorold 1890-es leltarban mar nem emlitik.
Mellékoltarok 1890 utan

Sziiz Maria tiszteletére szentelt oltar volt mar régebben is, de arrdl konkrét leirds nem maradt
fenn. Az 1890-es és az 1904-es leltarban az oltart egyértelmiien a mai helyén, vagyis a jobb
oldalhajoban emlitik, ez az oltar azonban nem azonos a maival.

Az oltarkép Maria mennybemenetelét dbrazolta. Az oltaron egy aranyozott fakereszt és
négy aranyozott gyertyatartd, kéanontabldk Szent Janos evangéliumaval, valamint két
aranykeretes kép volt, az egyik a Szentharomsagot, a masik pedig a megfeszitett Krisztust
abrazolta. Az oltar egylépcsOs dobogon allt. A mensaban két oltarko volt elhelyezve, a benniik
1év6 ereklyékrdl azonban nincs sz0.

Az 1904-es leltar szerint az oltarkép az Angyalok Kirdlynéja meghatarozast kapja.
Valosziniileg ugyanarrol a képrdl van szo. Az oltaron négy faragott fa gyertyatartd van és szo
szerint még: a sziikségesekkel elldtva.

A jelenlegi oltar egy kozépen 1évé szoborfiilkét tartalmazod felmen6bdl all, ebben talalhato
Sziiz Maria szobra. A szobor talpa ala sziklautanzatot faragott a miivész, amellyel a lourdes-i
megjelenést szoktak abrazolni. Ebbol kovetkezéen tehat lehetséges, hogy a szobor Antunovics
Borbéla (Rudics Antalné, a bar6 nagybatyjanak a felesége) altal adomanyozott szoborral
azonos.

A fiilkén kiviil, baloldalon Szent Istvan kiraly, jobb oldalon pedig Szent Laszlo kiraly
szépen festett szobrai allnak. Adomanyozoéik neve, vagy elhelyezésiik ideje nem ismert.

Az oltar egy kétlépcsds dobogdn all, a mensa eleje levehetd, ebben keriil berendezésre
minden karacsonykor a betlehemi barlang, husvétkor pedig a Szent Sir.

A Szent Antal tiszteletére emelt mellékoltdar a jobb oldali oldalhajo ivében lett elhelyezve. Az
1890-es leltar szerint is az oltarkép paduai Szent Antalt abrazolo olajfestmény arany keretben.
Az oltaron négy, mar kopott, aranyozott fa gyertyatartd, két kinai eziistnek nevezett fém
gyertyatarto, kanontablak Szent Janos evangéliumaval és két kép volt aranykeretben: az egyik
a Boldogsagos Szliz Mariat, a masik pedig a megfeszitett Krisztust abrazolta.

A jegyzékben az oltarszekrény kiilon tételként van felvéve, kereszttel és két angyallal.
Ebben a szekrényben tartottdk a régi szentségtartot (mostrantia), amely valdszinilileg még az
1792-es felszerelésbdl maradt.

Az oltarkében Szent Anductus és Szent Bonaventura (Bonus) ereklyéi vannak elhelyezve.
Maga az oltar egy kétlépcsds dobogon 4ll és esztergalyozott fakorlat van el6tte.

Az 1904-es leltar eléggé sziikszavu. Az oltarndl hidrom aranyozott angyalt emlit, egy
bizonyéra az, aki az oltar csticsan iil, kereszttel a kezében. Az oltar felmend része barokkos
stilust volt, az oltarképet korinthoszi oszlopok kozott helyezték el. Az oltarszekrény is e stilus
jegyeit viselte magan, faragott ajtajan eziistfelhdk kozott arany kehelyabrazolassal. A mensa
koporsé alakl, benne oltarkd. A fa részek fehérre voltak festve, aranyozéssal diszitve. Az
1904-es leltar szerint 1900-ban ujitottak fel, amikor is belsd felujitas lehetett, mert a tobbi
oltart is, st a szdszéket is felyjitottak, illetve Ujrafesthették. Az 1900-as felujitasbol
kovetkeztethetiink a korara is: ekkor 40 éves lehetett, azonos kora a hozza stilusban is hasonld
Petronella oltarral.

Az oltar az 1970-es évek elejei tatarozaskor részben megsemmisiilt. Ekkor a felmend fa
részeit szétszedték, az oltarképet eltavolitottak.

Ma még eredeti helyén van a régi mensa, a szentségtartd szekrény, azonban a felmend
helyébe a Szent Jozsef a kis Jézussal szobor keriilt (€2 a volt zardai kapolna oltaran allt). igy
mostani megnevezése Szent Jozsef oltdar lehet.
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Az oltar adomanyozoja pontosan nem allapithaté meg, de valdszinisithetd, hogy a
kegyurak koziil a Kovachich csalad allittatta, ugyanis 6k paduai Szent Antalt csaladi
védoszentként tisztelték. A keletkezés szdmba johetd idépontjaban (1860 koriil) a csaladfo
Kovachich Antal volt, sét az altala ajandékozott diszablak is ezt a szentet abrazolja. Erv lehet
az is, hogy a templom olvasmanyi oldala altalaban a Kovachichok territoriuma, mig az
ellenkez6 oldal inkabb a Rudicsoké volt. Egy halovany ellenérv lehet az, hogy Rudics Antalné
Antunovics Borbala férjének véddszentje is Szent Antal volt, igy tehat 6 is készittethette.

A Szent Petronella oltaron kiviil az 1890-es jegyzék szerint a bal oldali oldalhajoban mas
oltar nem talalhatd, holott ezen az oldalon a korabbi forrasok a régi Sziiz Méria esetleg Szent
Janos oltarokat jelezték. Az aranykeretes oltarkép Szent Petronellat dbrazolja, két oldalan
Szent Jozsef és Szent Teréz kopottas aranyozasu szobrai. Négy aranyozott fa gyertyatarto, két
kinai eziistnek nevezett, fémbdl késziilt gyertyatartd és egy aranyozott fakereszt volt még az
oltaron. A mensa asztal alakl, benne oltarkd, de az ereklyék nincsenek megnevezve. A
szemben 1év6 oltarhoz hasonldan itt is esztergalt fakorlat van.

Mikori lehet ez az oltar? Udvardy Jézsef kozlése alapjan Rudics Jozsefné Vojnics Teréz
1864-ben egy oltart ajandékozott a templomnak, de sajnos nem mondja meg, hogy melyiket.
Véleményem szerint csakis errdl az oltarrdl lehet szo, errdl a rajta szerepld szentek ugyanis
szinte teljes bizonysagot tesznek. Az adomanyozok az oltart a bar6 édesanyjanak, Vojnics
Petronellanak tiszteletére ajanlottak Szent Petronellanak.

Az oltarkép mellett 4llo6 Szent Jozsef és Szent Teréz az adomanyozé baré Rudics Jozsef és
felesége Vojnics Teréz véddszentjeiként keriiltek az oltarra.

Az 1904-es leltar az oltar szobrai koziil a néi alakot nem Szent Teréznek, hanem
alaptalanul Alacogne Szent Margitnak nevezi. A szobrokat, amelyek eredetileg aranyozottak
voltak, az 1900-as tatarozaskor atfestették, fehérre zomancoztak. Jelenleg is ilyenek, azonban
ma mar nem szolgalnak. Ez a leltar emliti a kdnontéblékat is, amelyek nyilvan mar kordbban
1s az oltaron voltak, csak a korabbi leltarbol kimaradtak.

Ennek az oltarnak a felmend része is barokk stilusu volt, szépen diszitve, fehérre festve
(1900-ban felujitva) és aranyozott diszitéssel ellatva. A felmend részét az oltarképpel egyiitt a
mar emlitett tatarozaskor eltavolitottak, amely most ugyanezen hajé falan fiigg. A felmend
rész helyébe a piétat tették, amely korabban az oltar mellett fliggott, mogé, a falra akasztva
egy nagymeéretli, természetes szinli fakeresztet. A mensa ¢és az oltarjelleg megmaradt. Az
oltarké hianyzik, nem lehet tudni, mikor vették Ki, helyét bedeszkaztak. Ez az oltar nem
hivatalos, szentmise bemutatasara nem szolgalhat. Elnevezése Fdjdalmas Sziizanya oltir
lehetne.

A jelenlegi Jézus Szive oltarrol az 1890-es leltar nem tesz emlitést, az 1904-es viszont
igen, ezért valdszinlileg a két évszam kozott keletkezett. Ez az 0j oltar azonban - ugyanugy
mint a Maria-oltar, amellyel teljesen hasonl6 is - nem azonos a ma is létezOvel.
Keletkezésekor valosziniileg mar a mai szobrok, tehat a Pleszkan Lorinc altal adomanyozott
Jézus Szive-szobor volt a névadoja, s6t az oldalalakok koziil Szent Ferenc szobranak
talapzatan 1év6, de az 1993. évi tatarozaskor lemazolt 1900-as évszam jelezte
adomanyozasanak idejét is.

Az 11j és mostani allapotaban 1év6 oltar kozépfiilkéjében egy Jézus Szive-szobor all, balrol
Szent Domokos, jobbrol pedig Xavéri Szent Ferenc szobra. Csak a kozépfiilke alkotja az oltar
felmeno részét, az oldalszobrok azon kiviili talapzaton allnak.

A mensa asztal formaja, benne oltarkd ereklyékkel, tabernaculum nincs rajta. Az oltar
fehér szinii, a diszité ornamentika aranyozott indakat és stilizalt viragokat abrazol.

A Jézus Szive és a Szliz Maria-oltar teljesen egyforma ¢és kétségteleniil késébbi, mint az
Oket diszit6 szobrok egy része.

A rajtuk 1évo réztablak szerint mindkettét Ulrich Mihaly és felesége Stark Katalin
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adomanyozta. Roluk tudni kell, hogy 1875-ben, illetve 1871-ben sziilettek, 1913-ban
hazasodtak Ossze. Az ajandékozés nyilvanvaléan nem a hdzassagkotés elétt, hanem azutan
torténhetett, de biztosan 1921-ig, mert tobb idds személy visszaemlékezése szerint ekkor mar
a mai allapotukban megvoltak ezek az oltarok.
*

Kellett lennie még egy oltarnak, amelynek adoményozasardl Antunovics Janos korabeli
plébanos szamol be az uj fooltar elkésziilte kapcsan. Ezt az oltart almasi Koronay Jozsefné
készittette, amelyhez az adomanyozott oltarkép Jézus bemutatasat abrazolta a templomban.
Adott még gyertyatartokat és 200 forintot az oltar és az emelvény kivitelezésére. Errdl az
oltarrdl azonban a fentebb kozoltektdl tobbet sajnos nem tudunk. Sem azt, hogy hol allt, sem
azt, hogy mikor sziint meg, sot tulajdonképpen azt sem, hogy elkésziilt-e egyaltalan valaha.
Ilyen témat abrazold olajfestmény a templom tulajdondban nincs és az iigyben semmiféle
tampontot nem talaltam.

Az oltarok kozott a jelenlegi, Un. szembemisézd oltarrol Kell végiil még megemlékezni. Ez
a legkésobb keletkezett, a legfiatalabb oltar. Jelenlegi allapotaban csak az aldozati asztala
annak az oltarnak, amely a régi Szent Antal-oltart most diszitd Szent Jozsef-szoborral
kiegészitve a Miasszonyunkrdl elnevezett szegény kalocsai iskolandvérek Rakoczi uti
zardajanak kapolnajat diszitette. Rudics baro neje, a kés6bbi gr. Teleki Jozsetné Szaszy Julia
ajandékozta a zardadnak. Az iskolak allamositasakor, 1948-ban kertiilt a templomba és az 1970-
es évekig a jobb oldali oldalhajoban, a Maria- €s a Szent Antal-oltar kozott allt.

A szembemisézés elrendelésekor az asztalt a jelenlegi helyére tették és azota is aldozati
asztalként hasznaljdk. Az elején 1évo cimer, a fidkait onveérével taplalo pelikdn az apacarend
jelvénye volt. A felolvaso pulpitus elején 1€vo eziistszinti galamb (Szentlélek abrazolasa) a
régi szoszeék tartozéka volt.

A templom ereklyéi

Az ereklyéket a kereszténység korében kultikus tisztelet 6vezi, melynek alapja az a hit,
hogy a szentek, akikt6l az ereklyék szarmaznak, a mennyben kozvetleniil Isten kornyezetében
vannak, igy az irdntuk érzett tisztelet alapjan kdzbenjarhatnak az egyén érdekében.

A nagy vallasi személyiségek testi maradvanyai, ruhai, hasznalati targyai — azaz a szentek
ereklyéi — mar a kereszténység elsé szdzadaiban tiszteletben részesiiltek, kultuszuk azonban
csak a kései antikvitadsban, a III-IV. szazadban alakult ki. Minden ereklye koziil legnagyobb
tisztelet Krisztus keresztfajanak darabjait illeti.

Az ereklyekultusz 1étrejotte, elterjedése elmosta a hatart €16k és holtak, emberi és isteni ko-
z0tt, és gyokeresen atalakitotta a keresztény miivészetet, liturgiat és irodalmat.

Az ereklyék tisztelete gyakorlatilag egyidds a kereszténységgel. Az Oskeresztények a
katakombakban a vértanuk és szentek sirjai folé épitették oltaraikat és igy mutattdk be a
szentmisealdozatot. Ekkor még egyben tisztelték a szent és martir maradvanyait. Késébb
azonban, a IV. szdzadtol kezdve a keleti egyhdzban szokdssa valt az ereklyék szétszedése,
nemesfémekbdl és dragakovekbol erre a célra késziilt diszes tartokban valo tarolasa. A nyugati
egyhazban csak mintegy két évszdzad mulva valt altalanossa az ereklyék szétszedésének
szokasa.

A hit gyors terjedésével egyiitt a templomok szdma is rohamosan nétt, az ereklyéket el
kellett aprozni, hogy minden oltarnak jusson bel6liik.

1689-ben jott Iétre a Sancta Congregatio Indulgentiarum et Sancta Reliquiarum, amelynek
{6 feladata az ereklyék hitelességének megallapitasa és a templomok részére vald szétosztasa.
Az ereklyékkel kapcsolatos, a zsinatok €s a papak altal megallapitott szabalyok betartasat igen
szigoruan vigyaztak. Szabaly lett és még most is az, hogy minden oltirban minimum két
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szentnek az ereklyéje kell, hogy legyen, ezek koziil az egyik vértanu.

A bacsalmasi templom legfontosabb ereklyéje a Szent Kereszt két szilankja, amelyet
kereszt alakban egy textilre erdsitettek, és egy diszes, szentségtarté formaju ereklyetartoban
helyezték el. Az ereklyét 1782. majus 26-an Marcucci érsek, konstantinapolyi patriarka
hitelesitette, ez az irat a tartoban van elhelyezve.

A tobbi ereklye az oltarokban talalhatd, ahol azok egy specidlis tartoban, az aldozati asztal
kozepén, egy erre a célra kiképzett mélyedésbe lettek helyezve. Az ereklyetartok kébol és
fabol késziiltek, nagyjabol egyformak, 20-30 cm a hosszuk és mintegy 10 cm magasak,
kihtizhat6, fabol késziilt fedelilk van. Altalaban a fedél hatlapjara ragasztottdk az ereklyét
hitelesitd okiratot, és ezt még ellattak a hitelesitést végzd pap viaszpecsétjével.

Sematikus abrazolassal ez a kovetkezd:
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A fooltar ereklyéje

Az oltarkd 25x28 cm nagysagu, a fakerettel szélesebb.
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1857. jalius 2-i datummal a korabban
megrongalodott viaszpecsétet Kunszt Jozsef Gjitotta meg és hitelesitette. Az eredeti hitelesités
nyoma sem latszik, igy valoszinli nem is volt mas, mint egy korabbi viaszpecsét. Az 1890. évi
templomi leltar kozli, hogy Szent Kelemen és Canditus ereklyéi vannak a kdében.

Tobb Szent Kelemen is volt az egyhdz torténetében. Az egyik pilispok €s vértanu
Diocletianus csaszar alatt €lt, akit Romaban ¢és Nikodémiaban is megkinoztak, meghalt 304-
ben. A masik Kelemen papa, akit Trajanus csaszar Herszonba egy marvanybanyaba vitetett,
ahol vértanuhalalt halt. Ereklyéit Cirill és Metdd hoztdk Roméba. A tiszteletére emelt
templom a legrégebbi Oskeresztény bazilika. Valdszini, hogy az ereklye tdle ered. Szent
Canditusrol adatot a forrasom nem tartalmazott.

A jelenlegi misézo oltar ereklyéje
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Az oltarkd 21x21 cm-es negyzet amely a fakerettel szélesebb.

Lichtensteiger Ferenc piispok, olvasdkanonok
Haynald Lajos érseksége 1dejen 1882 oktober 28-i kelettel hitelesitette Szent Szeverinus és
Szent Eutychianus martirok erekly¢it.

Szent Szeverinus Eszak-Afrika egyik kolostorabol jétt és a jelenlegi Ausztria teriiletén,
Bécs-Passau-Salzburg kozott kolostorokat alapitott, és terjesztette a hitet. Maga kérte, hogy
haldla utdn a testét vigyék Italidba. Ez 482. janudr 8-an bekovetkezett haldla utan meg is
tortént. Jelenleg Napoly kozelében, Fractaban van eltemetve. Szent Eutychianus nyolc évig
volt papa, amely id6szakban az egyhaz békét ¢lvezett és fejlodott. 283-ban bekdvetkezett
halala utan 6 volt az utols6 papa, akit a katakombakban temettek el.

Jézus Szive oltar ereklyéje

Az oltarkd 25x25 cm-es négyzet, amelyet ndvel a fakeret.

- Majorosi Janos piispok és éneklé kanonok Csaszka
Gyorgy kalocsai érseksége idején, az 1880-as években hitelesitette Szent Péter és Szent
Pudentia martirok ereklyéit. A papir szakadozott, hidnyos és emiatt részben olvashatatlan. igy
a masodik vértanu nevére csak kdvetkeztetni lehet.

Az egyhaztorténet 28 Péter nevil szentet tart nyilvan, melyik lehet ezek koziil, nem tudjuk.
Szent Pudentiana nevét Szent Pal emliti, Szent Pudens rémai szenator lanya volt.

Sziiz Maria oltar ereklyéje

Az oltarké 30x30 cm-es, amelyet a fakeret novel.
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Girk Gyorgy puispok Klobusiczky Péter kalocsai
érsek idején, 1842. majus 28-an kelt irataval hitelesitette a két szent, illetve martir ereklyéjét,
akik nevét sajatos modon nem adta meg. A fan “Madria olt.” ceruzafelirat olvashato.

A volt Szent Antal, most Szent Jozsef oltar ereklyéje
A k6 mérete 31x31 cm és a hozza tartozo fakeret.

A hitelesitést Nehiba Janos Bapt. plispok €s kalocsai
nagyprépost végezte 1863. junius 18-an kelt okirataval, a hitelesités Szent Adauctus és Szent
Bono ereklyéire vonatkozik. A falapra ceruzaval a kovetkez6t irtak: “St. Antal bitte fiir uns.”
Szent Adiutus, Bernard, Péter, Otho és Akkarsius nevil szerzetestarsaival egylitt az els6
ferencesrendi martirok voltak 1220 koriil Marokkéban. Szent Bonus (Bonaventura, Bonifac)
nevil szent is tobb volt: Szent Bonifac vértanu Diocletidnus csaszar keleti
keresztényiildozésekor, 303-ban lett vértanu; Szent Bonifac piispok angolszész volt,
Winfridnek hivtdk eredetileg. Német torzseknél fejtett ki téritd munkét, a frizek kozott
szenvedett vértanuhalalt. Fuldaban temették el (672-754). Szent Bonaventtra (1221-1274)
olasz ferences szerzetes, biboros, hittudomanyi doktor, 1257-t6l a rend fondke, a renden beliili
viszalyok lecsendesitdje. Koranak legtekintélyesebb egyhaztudora volt. A II. lyoni egyetemes
zsinaton nagy érdeme volt a keleti egyhdzszakadas megakadalyozasaban. Lyonban halt meg,
itt is temették el. A protestansok 1562-ben elégették, csak a feje és egyik keze maradt meg.
Szentté 1492-ben avattak, 1588-t61 egyhazdoktor. Valoszini, hogy az 6 ereklyéje van jelen.

A volt Szent Petronella oltar miséz6 asztala jelenleg is az eredeti 1864-es oltar része.
Nem tartalmaz oltarkdvet, igy ereklyét sem, de az elhelyezésre szolgald nyilas megvan, tehat
valdszinii, hogy valaha volt is benne, de hollétérél nincs tudomasunk.

A TEMPLOM FESTESE
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Falfestés

A korabbi templomokban festés nem volt, a falakat fehérre meszelték. Antunovics plébanos
1846-o0s feljegyzésében a kifejerittetett kifejezést hasznalja.

A templom belsé festése csak az atalakitas utan keriilt napirendre. Erthetd, hiszen a korabbi
lapos mennyezettel szemben az 1j, megmagasitott boltives templom mar kell6 feliileteket
adott a diszitésre.

A festést Kuczka Mihaly templomfest6 végezte, aki vidékiinkon tobb templomot festett ki,
tobbek kozott Janoshalman, Garan, Nemesnadudvaron sth. A fest6 tagja volt a nagybanyai
mivésztelepnek, Réti Istvantol tanulta a festészetet. Nem lehetett azonban kezdé mar akkor
sem, amikor a bacsalmasi templom gyonyorti munkait elvégezte. A festés idejét a szentély
boltivén lehetett latni, a kékbetlis szovegben piros betlik adjak azt a romai szamot, amely az
1907-es évet jeloli.

A mivész lednya altal atengedett korabeli fényképek hatoldalan a festés idépontjaként
tévesen az 1910-11 kozotti id6t jelolték meg. A fekete-fehér, nem til jo6 minéségii fotok
alapjan fogalmat alkothatunk arrél, milyen volt valaha a templombelsé. A felvételek arrol
tanuskodnak, hogy milyen impozans volt a boltivek, kupolak és a falak diszitése és hogy
mozgalmas, nagyon sok alakot dbrazol6 falfestményeket alkotott a miivész.

A boltozatokra 6sszesen tizenegy kép volt festve, kiilonféle méretekben. A szentélyben két
kép, az oldalhajokban kettd-kettd, a f6hajo és az oldalhajok metszéspontjan egy, a féhajoban
harom ¢és a korus mogotti oOriasi fiiggdleges, félkorives feliileten pedig egy kép volt talalhato.
Kisebbek voltak a fohajoban 1évo ablakok folotti képek, tovabba az oldalhajokban az
evangélistakat abrazolo képek.

Harom felirat is volt a festmények mellett, amelyek a f6hajo elején (szentély) és az
oldalhajok korives végein 1évo boltdvek partazatara voltak festve.

conviviuM saCruM in gVo christus sumltur
(Szent lakoma, amelyben Krisztus vétetik)
A mondatban 1év6 nagybetiik adjak a MCMVII-es (1907) évszamot.

AVE CRUX SPES UNIRA
(Udvozlégy kereszt, egyetlen reménytink)

...CA MUNDO NAUFRAGO...

A falfestmények al secco technikaval késziiltek, amely sordn a festd a teljesen kiszaradt
vakolatra kotéanyaggal (enyves festékkel) hordja fel a porfestéket. Mivel nem kell annyira
sietni, mint a nedves falra festett al fresco technikaja kozben, nagyon sok falikép késziilt ezzel
technikdjaval, ezért ezt alfreskonak is nevezik.

A falfestés mintegy hatvan évig diszitette a templomot. A bedzasok miatt a képek annyira
megrongalddtak, karosodtak, hogy javitasukra a sziikds anyagiak miatt gondolni sem lehetett.
Az 1970-es évek nagy belsd tatarozasakor megsemmisiiltek, a helylikbe a maihoz hasonlo
szines meszelés keriilt.

Stacio

kovethetjiik nyomon. Anyaga pirogranit. A tizennégy darabbdl all6 kalvéariasorozatot a pécsi
Zsolnay gyarban a szazad elején Apati Abt Sandor és Mack Lajos szobraszok készitették és az
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1930-as évek kozepéig gyartottdk. A sorozatot rendelésre, igen sok példanyban adtak el,
tobbek kozott Budapestre, Dobrokozre, Hajosra, Havasszombatra, Kisdorogra, Kalocsara ¢€s
Gyongyosre is szallitottak.

A gyér nyilvantartasaibol kideriilt, hogy a sorozatot Polydkovics Lajos plébanos rendelte,
az atépités idején helyezték el 6ket, a Kuczka-féle fényképeken mar lathatoak.

A TEMPLOM ABLAKAI

Nincs arrél adatunk, hogy korabbi templomaink milyen ablakokkal rendelkeztek, de nem
valoszinl, hogy ezek a maihoz hasonl6 diszes, szines és foként draga kiviteltiek lettek volna.
Bizonyara csak egyszert, a funkcionak megfelelden atlatszo tiveggel voltak ellatva.

Az 1904-ben kezdddott tatarozas is csak egyszerll, igaz tobbosztatd, felil félkor alaku
ablakok beépitését tervezi, €és a leirds szerinti kdmiivesmunkak is ezen nyilasok kialakitasat
céloztak.

A diszes iivegablakok elhelyezésének Otlete mar az épitkezés kezdetére megsziiletett.
Valosziniileg az adomanyozok is hamarosan jelezték szdndékukat, illetve aldozatkészségiiket,
mert a kivitelezésre felkért mester, Zsellér Imre budapesti iivegfestdé mar 1904. szeptember
12-én az ablakok életnagysagl rajzainak elkésziiltérdl irt.

Az adomanyozok mindegyikét nem ismerjiikk, de a magyar, német, bunyevic nyelvil
feliratok jelzik, hogy mindharom népcsoport kivette részét az adomanyozasbol.

A kivitelezésre felkért Zsellér Imre ilivegfestd a maga koraban hires mester volt. Tobbek
kozott az 6 milvei diszitik a kalocsai fészékesegyhaz ablakait is, pedig Kalocsan is miikodott
iivegfestd mester ebben az id6ében.

A szines iivegbdl késziilt, 6lombetétekbe foglalt ablakokbol tiz 425x200 cm méretii. Egy
oldalon 6t-6t van elhelyezve, amelybdl harom a fOhajora, kettd pedig a kereszthajora jut.
Kisebb méretii a szentélyben 1év két ablak, ezek 250x150 cm nagysaguak.

A koruson 1évd és a kereszthajokban 1évo két-két ablak felsd részeinek félkorében befelé
billend szelldzdablakokat képeztek ki, a tobbi ablak nem nyithato.

Az egyes ablakok elhelyezkedése és leirdsa

Bal oldalon, a korustol kiindulva a kovetkezé ablakok talalhatok:
Szent Borbala — felirata: Szt. Borbdla konyorogj érettiink
Krisztus, a jo pasztor — felirata: Antun Tumbdsz Kata Pdlics
Szent Maria Magdolna — felirata: HI. Magdalena bitte fiir uns
Szent Julia — felirata: Szt. Julia kényirogj érettiink
Paduai Szent Antal — felirata: Kovachich csalad

A szentélyben, az oltar két oldalan:
Jézus Szent Szive — felirata: Ajandékozta Tobler Jozsef
Sziiz Maria Szent Szive — felirata: 4jandékozta Harton Gertrud

Jobb oldalon, a kereszthajotol kezdve:
Sziiz Maria, karjan a kis Jézussal, rozsaftizért ad at Szent Domonkosnak
— felirata: Gewidmet von Rosenkranz ferein (!sic)
Szent Tamas apostol Jézussal — felirata: Sv. Toma moli za nas
Szent Anna Jézussal — felirata: Sommer csalad
Szent Jozsef a gyermek Jézussal — felirata: Szt. Jozsef konyorogj érettiink
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Arpadhazi Szent Erzsébet — felirata: Szt. Erzsébet konyirogj érettiink

A kiilsé bejarati ajto tetején a vilagitdo ablakként funkcionalé félkor alaku, szines ablak a
Szlizanyat abrazolja, karjan a gyermek Jézussal. Mérete: 180x112 cm.

A belsO bejarati ajtd feletti szines ablak egy kelyhet és az Eucharistikat abrazolja stilizalt
szbl6levelekkel, a szalagon felirattal: Domine dilexi decorem domus tuae (Uram szeretem
hazad ékességét). Mérete: 230x63 cm. Bentrdl nézve a bal oldalon jelentds javitas latszik, a
szinek ugyanis vilagosabbak. A javitas ideje nem ismert, az 1934-es javitasok szamlaiban
nem szerepel.

A bal oldali oratoriumbdl a szentélyre nézd, ivelt fels6 oldallal rendelkez6 ablak kézepén az
almasi Rudics csalad bar6i cimere talalhatdo. Szemben, a jobb oldali ablak azonos
mintazata, amelyet az almasi Kovachich csalad cimerével diszitettek.

A torony faldban, a kérusfeljarok mellett két-két félkor alaka, 130x70 cm méretli ablak van
elhelyezve.

A bal oldaliak koziil a felsé Szent Imre herceget abrazolja, felirata Szent Imre konyorogj
érettiink. Az alsé Szent llonat dbrazolja, felirata: Szent Ilona konyoriogj érettiink, Csauser
Addm és neje.

A jobb oldaliak koziil a felsé Spielvogel Gizellat abrazolja els6aldozoként, felirata: Spielvogel
Rezsd és neje ajandéka. (Az adomanyozo6 kantortanité volt abban az iddben, kislanya
1895. majus 7-én sziiletett.) Az alsd6 Szent Teréz mellkép, felirata: Szt. Teréz konyorogj
érettiink, Eckert Péter csaladja.

A koérus elOterében 1évo félkor alaka, Szent Cecilidt abrazold ablak mérete 200x113 cm.
Rongalt allapotq, a sériilt részeket fehér tiveggel potoltak. A bal oldali sériilés miatt nem
latszik az adomanyozo Polyakovich Lajos neve, a jobb oldalon azonban a ...plébdnos
ajandéka, 1905 felirat olvashato.

Minthogy ezt az ablakot 1934-ben javitottak, jelentés sériilései vagy a masodik
vilaghaboru soran, vagy kozvetleniil azt kovetden keletkeztek.

Az ablakok javitasa

Az irattari anyagok szerint egyes ablakok 1933-ra kisebb-nagyobb mértékben megrongalodtak
€s javitasra szorultak. Az, hogy mit6l hibasodtak meg, sajnos egyik iratban sem talalhato, de
semmiképpen sem az avulastol, mert ebben az idoben nem voltak még egészen harminc
évesek.

A hibdk és a durvabb torések leirasa az arajdnlatokban maradt fenn, amelyet a javitasra
palyazo cégek nyujtottak be az egyhazkozségnek. Palydzott maga a készitd, Zsellér is, tovabba
Ligeti Sandor, aki szintén budapesti itivegfestd, valamint Kakonyi Ferenc kalocsai diszmii
liveges, aki végiil is elnyerte a munkat, annak ellenére, hogy nem 6 adta a legolcsobb
arajanlatot. Igaz, hogy nem is volt kozottiik olyan nagy eltérés.

A jelentésebb potlasok a kovetkezdk voltak: a Jézus Szive ablakndl 0j fej, valamint két uj
kéz késziilt és a ruharészleteket javitottak; a Szliz Maria ablaknal uj fejet készitettek; Szent
Borbala harom ruharészletét potoltak; Szent Erzsébetnél a billend ablak iivegét potoltak;
Szent Anna képénél két 222x130 cm-es mezd teljes potlasara volt sziikség; Szent Cecilia
részére 0j fejet készitettek.

A fentieken feliil valamennyi ablakot szétszedtek, ujra Olmoztak, az avult részeket
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(drétokat, vastartokat stb.) kicserélték.

A teljes javitds 1934 juniusédban késziilt el, koltsége 2000 pengd, ami ekkoriban igen
jelentds Osszeg volt. Kiilondsen, ha még azt is tudjuk, hogy a villanyt is ebben az évben
vezették be hasonlo koltséggel, sot a harom harang is ebben az évben keriilt fel a toronyba, bar
ezeket kozadakozasbol szerezték be.

A javitast végz6 mester 40-50 évi garanciat vallalt az ablakok allapotéra, s ugy latszik, nem
alaptalanul. Az ablakok tulélték a II. vilaghaborut, a Szent Cecilia ablaktol és egy-egy kisebb
hibatol eltekintve még ma is jo allapotban vannak.

Az ablakokat kiviilrél sokaig csak siiri drothaldo védte, amely nem zarta ki a kisebb
sériilések lehetdségét. Az 1993. évi tatarozaskor a drothalok helyére vaskeretbe foglalt vastag
drothélo-betétes tiveg keriilt, amely megakadéalyoz minden sériilést, egyben hdszigeteloként is
szolgal. Ez persze a tovabbi szelloztetést lehetetlenné teszi, vagyis az ablakokon 1évé billend
részek a jovoben mar semmiféle funkciot sem toltenek be.

A TEMPLOM HARANGJAI

A kilonféle csorgék és csengdk, mint hangkeltd eszkdzok mdar a korai népek vallési
szertartasainl is szerepet kaptak. Atvette ezt a kereszténység is, amely szintén igénybe vette
Oket a liturgiaban. Szerepiik és méretiik az idok folyaman egyre nagyobb lett, mindaddig,
amig mar harangnak nevezték 6ket. Mindemellett a csengdk szerepe is megmaradt.

A VI szazadban azutan a papa - felismerve kiilonleges hangzasukban rejlé erejiiket,
fenségesen zengd, sokszor pedig félelmetes hatasukat - elrendelte a hasznalatukat. Késobb a
harangszentelés is szokassa valt.

A harangkultusz elterjedése magaval hozta a harangkészités, a harangontés tudomanyanak
fejlodését €s sajnos a megalomaniat is: a cél az el6z6t mindig thlszarnyalva, mind nagyobb
méretli harang ontése lett. Ez a versengés a XVI-XVII. szazadig tartott, amikor mar 200 mazsa
feletti harangokat is ontottek. A fejlédés mas iranyban is bekovetkezett, minthogy
megismerték a meghatdrozott hangokat ado6 harangok oOntésének modjat, kitalaltdk a
harangjatékot, amely dallamokat volt képes kikongatni.

A harangot bronzbol, 80 szazalék réz és 20 szazalek on keverekébdl ontik altalaban, de
késziilnek harangok acélbodl, s6t ujabban aluminiumbdl is. A harangot a benne felfiiggesztett
kovéacsoltvas nyelv, vagy iitd szo6laltatja meg, amikor egyik falatdl a masikig verddik.

A habort idején idealis nyersanyag volt, ugyanis agyut lehetett bel6liikk 6nteni. Nagyon sok
régi, milemlék jellegli harang esett dldozatul a hdbortinak, nem mindig hazafias érziiletbdl,
inkabb hatosagi rendeletre.

A harang szerepét ismerve nem csoda hat, hogy mar az elsd, sarbol és vesszobdl épiilt
templom idején a szerzeteseknek az volt az els6 dolguk, hogy harangot szerezzenek be. Ennek
az els6 harangnak a szarmazasat nem ismerjiik, de bizonyosan Szabadkardl hoztak. Uj sem
lehetett, biztosan egy romba doélt templombol mentették meg szamunkra. Mivel a szegényes
¢épiiletnek nem volt tornya, ezt az 50 font (I font=0,56 kg) sulyt harangot egy agastara
fliggesztették, és ott konditotta meg a harangoz6, ugyanis ez a tisztség biztosan mar ekkor is
1étezett.

Az 1759-ben 1étesiilt masodik templom alig késziilt jobb anyagb6l, mint az el6z6, de ennek
mar masfél 6les, mintegy 3 méter magas, téglabol épitett tornya volt. Ide a meglévé harang
mellé kertilt tovabbi kettd. Egyes forrasok szerint 1 és 1,5 mazsasok, mas forrasok szerint 116
¢és 260 font sulytak voltak, az egyiket Sziiz Maria (ill. Szent Anna), a masikat Szent Antal
tiszteletére allitottak.

A harangok sulyanak adatai - mint majd késébb is latni fogjuk — kiilonbéznek. Ahany leltar
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késziilt, annyiféle sullyal szerepelnek. Az adatokat leginkabb emlékezet alapjan jegyezték le.

A harmadik templom 1779 o6ta allt, 8 61 (16 m) magas tornyaban a harom meglévo harang
mellé 1798-ban vettek egy nagyharangot, amit Szent Lorinc tiszteletére szenteltek fel. Egyes
adatok szerint 8 mazsa 19 font volt a sulya. Ez a szam erésen tilzd, mert masutt 757 font, az
1904-es leltarban pedig 760 font sulytként nevezik, ami 425 kilogrammnak felel meg.

A negyedik templom épitéséhez 1822 elején kezdtek és 1823. november 30-4n szentelték
fel. A 20 61 (40 m) magas tornydban a korabbi néggyel szemben mar 5 harang volt. Az 4j
harangot almasi Koronay Jozsef, a kegyurak egyike adomdanyozta és Klobusiczky érsek
szentelte fel 1822-ben Szent Jozsef tiszteletére.

A harang stlya 1283 font, ami 718 kg-nak felel meg. Egy 1943-as leltar ugyan 450 kg-ra
taksalja, de valoszinii, hogy az elsé adat a helyes. Ez az egyetlen harang, amely minden
haborts vihart talélve a mai napig megvan, és hasznaljak is.

A tole 112 évvel fiatalabb harangoktdl csak annyiban kiilonbozik, hogy azon a helyen
ahova a harangnyelv iit, nagyobb feliileten lapultabb és fényesebb a tobbinél.

A fennmaradt forrasmunkdk alapjan és a fentebb mar emlitett suly- és elnevezési
kiilonbségek miatt sziikségesnek tartok néhany ismertetést ezek tisztazasara.

Udvardy Jozsef szerint 1823-ban a kovetkezé harangok voltak: Nagyharang vagy Szent
Jozsef harang, 1.283 font (718 kg); Szent Lérinc harang, 757 font (425 kg); Szent Antal
harang, 260 font (145 kg); Szliz Maria harang, 116 font (65 kg); Szent Katalin harang, 78 font
(43 kg).

Az 1890-ben felvett leltar nem részletezi a harangokat, csak annyiban tesz emlitést réluk,
hogy a toronyban van 1 nagyobb ¢és 4 kisebb harang.

Az 1904-ben felvett leltar a kovetkezoOket tartalmazza: Sziiz Maria tiszteletére Szentelt
harang 1283 font; Szent Lérinc harang 760 font; Paduai Szent Antal harang 760 font; Szent
Anna harang 760 font; Lélekharang 760 font.

Az 1904-1905-0s atépitésnél, mivel a tornyot is lebontottdk, a harangok is a foldre
kertilhettek.

Petrovacz Gyula tervezd 1j, acélbdl késziilt haranglab készitését javasolta a fa szerkezetii
helyett, de csak egy javitasi tétel szerepel a koltségvetésben. Aki viszont ma megnézi a
harangok tartdszerkezetét, lathatja, hogy az bizony nem fabol, hanem massziv
acélgerendakbol van, ugyhogy valoszinlileg papirok nélkiill mégiscsak megcesinaltdk a
korszeribb, id6allobb szerkezetet.

Az 1848-49-es szabadsagharc idején nem vittek el harangot agyuodntés céljabol, az elsd
vilaghabora azonban sajnos olyan harangvészt hozott, hogy az 6tbdl csak egy harang maradt a
toronyban. 1916. oktober 7-én a csaszari és kiralyi hadiigyminisztérium 1916. aprilis 15-én
kelt Abt. 8/HB.3380 szamu rendelete alapjan, szabalyszeri jegyzOkonyv felvétele mellett
Polyakovics plébanos koteles volt atadni a hatosag képviseldjének, Pécsi Illés népfelkeld
mérndk-hadnagynak négy harangot a kovetkezdk szerint:

1. XXXI. 2l11. 412 kg

2. XXXI. 2111. 88 kg

3. XXXI. 21V. 34 kg

4. XXXI.2V. 27 kg

Osszesen: 561 kg
koronaval gazdagabb, de négy haranggal szegényebb lett.

Melyek voltak ezek a harangok?

Mivel a Koronay-féle harang a mai napig megvan, biztos, hogy a 118 éves Szent Lorinc
harangot vitték el a valésagot megkozelité 412 kg-o0s stlyban.

Az is biztos, hogy a Szent Antal és a Szliz Maria (vagy Szent Anna) harangok is elmentek,
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bar atvételi és valodi stlyuk kozott igen nagy kiilonbség van. A legkisebb — az egyetlen helyen
Szent Katalinként emlitett harang — stlya alapjan nem lehet mas, mint Almas elsd, még a
ferences atyak altal hozott 50 font sulya harangja. Ez a harang, amelyet az érsek 1738-ban,
Kapisztran Szent Janos tiszteletére szentelt fel, ekkoriban mar tobb mint 200 éves lehetett.

A vesztes habort utani depresszié, a gazdasagi valsag és a szegénység miatt hosszu ideig
nem volt mod az elvitt harangok poétlasara. Bizony 18 évig csak a megmaradt Szent Jozsef
harang hangjat lehetett hallani. Ez szolt, ha misére hivott, ha halottat blcsuztatott, vagy
délben, ha a levesmarsot hiizta.

Az 1930-as évek elején gyijtés indult, fennmaradt Barth Benedek plébanos néhany
elokel6ségnek irt, adomanyt kéré levele. A hidnyzo harangok végiil is kozadakozasbol,
maganszemélyek aldozatvallalasabol 1934-re elkésziiltek.

Harangszentelés- Archiv fotok (Cséke Gyula gytijteményébdl)
A Sziliz Maria tiszteletére felszentelt (népszerli nevén Csdke harang), a Szentharomsag
(nagyharang), valamint a L¢lekharang november 1-jén, nagy linnepség keretében keriiltek a

helytikre. Sulyuk a felsorolas sorrendjében: 700, 1400 és 175 kg.
Jelenleg a toronyban négy harang van az alabbi elrendezésben, sematikus abrazolassal:

Teto feldli oldal
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Bizonyara a megsemmisiilt harangok is viseltek feliratokat, esetleg kiilonféle harangdiszitd
mintakat is. A Koronay-féle régi harangon 1év6 feliratok és diszités alapjan kovetkeztethetiink
erre. Az 1934-ben késziilt harangok szintén viselnek feliratokat. Ezek a feliratok a kor
szellemét, a Trianon felett érzett fajdalmat és egyben a reményt is Kifejezik, hogy mindez
megvaltozik.

A kovetkezokben sulyuk szerinti sorrendben igyekszem visszaadni a harangokon olvashato
feliratokat, amelyek altalaban csupa nagybetiivel, helyenként hianyos irasjelekkel késziiltek.

1. Szenthdromsag tiszteletére szentelt harang (nagyharang), 1400 kg
Felirata az egyik oldalon:

HIRDESSE E HARANG
A HAROMSZEMELYU EGYISTEN DICSOSEGET
ES A MAGYAR FOLTAMADAST!

A BACSALMASI HIVEK ADOMANYA
ONTOTTE SLEZAK LASZLO HARANGONTO
MAGYARORSZAG ARANYKOSZORUS MESTERE
BUDAPESTEN, 1934.

Felirata a masik oldalon:

E NAGYHARANGHOZ NAGYOBB ADOMANNYAL
JARULTAK:

ALMASI JARASI TAKAREKPENZTAR,
BACSALMASI HITELSZOVETKEZET ES IGAZGATOSAGA,
FELUGYELO BIZOTTSAGA,

BAJAI TAKAREK-BACSALMASI FIOKJANAK
IGAZGATOSAGA,

ELHALT KEHL GYORGY CSALADIJA,
MIASSZONYUNKROL NEVEZETT ISKOLANENEK,
GR. TELEKI JOZSEFNE SZ. SZASZY JULIA,
ULRICH KAROLY ES CSALADJA,
SCHOBLOCHER CSALAD

Karimajan:

38



VISSZAVENNI MOST RAB HAZANK OH EZT ENGEDD MEG JO ATYANK

2. Boldogsdgos Sziiz Mdria tiszteletére szentelt harang (Koronay-féle), 718 kg
Felirata az egyik oldalon:
HANC CAMPANUM OBTULIT
JOSEPHUS KORONAY DE ALMAS
PRO GLORIA DEI ET HONORE
BEATISSIMAE VIRGINIS MARIAE
IDEM AD USUM ECCLESIAE OPPIDI ALMAS.

FUDIT HENRICUS EBERHARDT IN PESTHINI MDCCCXXII.
ONTOTTE EBERHARDT HENRIK PESTEN 1822

A masik oldalon: harangdiszité minta, kb. 15x15 cm-es lovas, oldalan huszarkard, fején
zart korona, landzsajaval vizet fakaszt a sziklabol (Valoszinlileg Szent Laszlo
abrazolas)

3. Magyarok Nagyasszonya tiszteletére szentelt harang (Cséke harang), 700 kg

Egyik oldalon a harangdiszit6 minta: felh6k kozott tronold Maria, karjan a gyermekkel,
masik kezében jogar, feje koril gloria
Felirata:
MAGYARORSZAG NAGYASSZONYA,
KONYOROGJ ERETTUNK.
A BOLDOGSAGOS SZUZ TISZTELETERE ES
A HAZA VEDELMEBEN HOSI HALALT HALT
HAROM FIANAK EMLEKERE
ADOMANYOZTA CSOKE GYORGY ES
NEJE JUHASZ ROZSA

Masik oldalon a harangdiszit6é minta: Hosi halott angyallal (hattérben harmashalom és
kettOskereszt)
Felirata:
E HARANG HIRDESSE ISTEN DICSOSEGET
VIGYE IMAINKAT HOSI HALOTTAINKERT,
MAGYARORSZAG FELTAMADASAERT

ONTOTTE SLEZAK LASZLO MAGYARORSZAG
ARANYKOSZORUS
HARANGONTO MESTERE, 1934

4. Szent Jozsef tiszteletére szentelt harang (Lélekharang)
Egyik oldalon a harangdiszit6 minta: Szent Jozsef egyik karjan a gyermekkel, a masik
kezében liliommal.
Felirata a diszitominta felett félkorivben:

SI DEUS PRO NOBIS QUIS CONTRA NOS
A diszitéminta alatt:
NAGYMANYAI KOLLER OSZKAR
BACSALMASI JARASI FOSZOLGABIRO
ADOMANYA, 1934,
ONTOTTE SLEZAK LASZLO MAGYARORSZAG
ARANYKOSZORUS MESTERE BUDAPESTEN
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A masik oldalon a harangdiszité minta: magyar szentkoronds cimer, 1848-as jellegii cser-és
babérkoszoruban.

*

A harangokat hajdan kotelekkel miikodtették, a hossza, vastag kotelek ott fiiggtek a korus
eléterében. A mennyezeten furt lyukakon keresztiil voltak az egyes harangokhoz erdsitve. A
gyermekeknek, koztiik nekem is, nagy élmény volt a harangozo tevékenységét nézni, foleg, ha
még kegyet is gyakorolt és megengedte, hogy helyette harangozzunk.

De mint annyi mast, a harangozast is korszertsitettek, az 1970-es években a feljitasok
keretében készitették el a harangok elektromos vezérlését.

AZ ORGONA

Az 1823-ban felépiilt negyedik templomban miikodott egy 6 valtozatos orgona, amely az
1897-ig terjedd néhany évtizedet becsiilettel kiszolgalta. Ekkor vette ugyanis az egyhazkozség
a budapesti Orszagh Sandor és Fia csdszari és kiralyi milorgona készitd cégtdl a kozel szaz
¢vig lizemben 1év0, 8 sz016- és 4 mellékvaltozati pedalos orgonat. Az idok folyamén tobbszor
javitottak és atépitették, sajnos nem mindig hozzaértden.

Mivel a szazad végére a hangszer hasznalhatatlan lett, sziikségessé valt az ijjaépitése.

1996-2003 kozt, harom 1épcsdben a Pécsi Orgonaépitd Manufaktura részben a régi orgona
sipjainak felhasznalasaval végezte el a munkat. A terveket dr. Ament Ferenc Lukacs
Pannonhalman ¢él6 benedekrendi szerzetes, orgonamiivész készitette, mig az orgonaszekrényt
Molnar Jozsef bacsalmasi asztalos-ipari vallalkozo tizemében Bogyai Béla és Zsigd Tibor
asztalosok tolgyfabol készitették. Faragott diszei a Jusifa Kft., dr. Rakoczy Andrasné fafarago
iizemének munkdjat dicsérik. Az elektronikus szereléseket Aradi Istvan végezte.

A munkak els6 fazisa 1996. december 15-re késziilt el, amikor is az orgonat tinnepi mise
keretében dr. Danko Laszlo, a Kalocsa-kecskeméti Féegyhazmegye fOpasztora aldotta meg,
majd a tervezd dr. Ament Ferenc LukAcs tartott rovid bemutato koncertet.

A 3 manual 36 regiszteres orgona 2003 marciusara késziilt el teljesen. Koltségét az egy-
hazkozség, az Erseki Hatosag, a Varosi Onkormanyzat, tovabba a hivek adoményaibol 1étre-
hozott Egyhazi Zenekultaraért Alapitvany viselte.

SIRBOLTOK A TEMPLOMBAN
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Ha a templomunkban koriilnéziink, egy sirkdvet latunk. A bal oldali oldalhajo és a f6hajo
talalkozasanal 1év6 oszlop ldbazatan, a hajdani szdsz¢k alatt elhelyezett voros marvanytabla az
almdsi Rudics csalad bardi aganak sirboltjat jeloli forditva vésett cimerrel, ami azt jelenti,
hogy a csaladnak ez az aga kihalt.

Egy masik sirkétabla a fooltar mogott, az 1993. évi burkolatcseréig a padlozatha a
cementlapok kozé, azokkal egy sikban volt beépitve. Akkor kivették, de a mostani
marvanyburkolatba nem helyezték vissza. Néhany évig a fooltar mogott volt, 1997-ben kertilt
jelenlegi helyére, a szentély ives kiilsé falara. A sirkétabla eredeti helyét nem tudjuk, az 1905-
0s cementburkolas készitésekor keriilt arra a helyre, ahonnan felszedték. Minden bizonnyal a
szentélyben volt mindig, mert az anyakdnyv szerint 1826-ban itt temették el almasi
Németszeghy Istvant, akinek ez a ko volt a sirjelzdje.

Az emberben felmeriil a kérdés, illetve kérdések sokasiga arrdl, vajon hany személyt,
kiket, mikor és hol temettek el a templomban? Joguk volt a templomban temetkezni vagy
olyan érdemeket szerzett személyekrdl van szo, akiket kitiintetés ért?

A kérdésekre a valasz két iranybol kozelithetd meg. Az egyik, az irott anyag atolvasasa,
vagyis a Plébaniahivatalnal 6rzott anyakonyvek koziil a meghaltak, pontosabban az almasi
eklézsia temetdjében eltemetettek konyvének tanulmanyozdsa. Ez a moddszer viszonylag
egyszeriibb és megoldhatobb.

Annal kevésbé egyszerli viszont a masik modszer, ami nem madas, mint megkeresni és
feltarni a sirokat. Ez bizony bonyolult mddszer volna, ha nem lenne a templomban idénként
tatarozas, kiilondsen a padloburkolat cseréje, amikor iS - ha nem is hosszl id6re - lehetéség
nyilik a sirboltok keresésére és azonositasara. Igy volt ez az 1993. évi tatarozaskor. A sirok
elhelyezkedésérdl, illetve pontos helyiikrél nem volt feljegyzés, ami nem jelenti azt, hogy a
régebbi generdciok nem ismerték volna ezeket. Biztosan taldlkoztak veliik az 1905-0s
cementlapozast végzo munkasok is, de azota 88 év telt el, az emlékezet elkopott. A tény, hogy
a jelen generacid csak sejtette, de nem tudta a pontos valaszt.

Miel6tt ratérnék a tulajdonképpeni témank részletesebb kifejtésére, sziikségesnek tartom
annak ismertetését, kik lehettek, kik voltak azok a személyek, akiknek joguk volt a
templomban temetkezni.

A dolog alapja egy jellegzetes feudalis id6kben kialakult jogintézmény, ami nem mas, mint
a kegyuari intézmény. Eurdpaban szinte altaldnos volt, hogy a templom ¢épittetdi, illetve
fenntartdi az un. kegyurak (patrones) sajat kegyari templomukban temetkeztek, de van ra
példa béven, hogy a templom érdemes papjait is ide engedték temetni.

A kegyurasag, amely bizonyos jogok és kotelezettségek Osszessége, eredeti szerzésmodja a
templom alapitdsaban val6 részvétel, de keletkezhet papai vagy kirdlyi adomanyozéssal is.

A kegyurak {6 kotelezettsége az egyhazi birtok védelme, a templom ¢€s a rendeltetésszertien
kapcsolédd épitmények fenntartdsa, megovasa, de ra tartozik az esetleges csokkent
jovedelmek kiegészitése is. Az in. bemutatas jogaval is rendelkezett, ami azt jelentette, hogy
6 jelolte ki az egyhazi el6irasoknak megfeleld papot, akit a piispoknek kotelessége volt
meghatarozott funkciora Kinevezni.

A kozség ujratelepitésétdl kezdve a kiralyi kamara birtoka lett, igy az almasi templom
kegyura is a kamara volt, annak ellenére, hogy az épitést nem mindig 6 végezte, koltségeit
nem O allta. A kamara tehat személytelen 1évén, nyilvan nem temetkezhetett a haromszor is
ujbol épitett templomokban. Ezért nem taldlunk az eladoményozasig templomi temetkezést,
kivétel nélkiil mindenkit a temetdben helyeztek 6rok nyugalomra.

A kamara 1803-ban adomanyozta ¢l a falut maganféldesuraknak, ami té6bbek kozott azt is
jelentette, hogy ettdl az 1d6t6l kezdve ezek a foldesurak lettek kegyuri tarsakként
(compatrones) k6zosen az almasi templom kegyurai. Neveik ettdl az idotdl kezdve tlinnek fel
az anyakdnyvekben is.
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A templom 1945-ig maradt kegyuri, de ez a tény egyre tobbet veszitett jelentdségébdl, mig
végiil is csak formasag lett az egész. Nem maradt meg beldle mas, mint az a jog, hogy a
miikodo egyhazkozségi vezetOk az O ,,megbizasukbol” végezték funkcidikat, de ezek
személyét a plébanos javasolta.

Ezek a kovetkezd csalddok voltak: Antunovics, Koronay, Kovachich, Némethszeghy,
Rudics, Siskovics és Vermes. Ok kiralyi adomanyban kaptak a falut kiilonféle ardnyban. gy a
kovetkezOkben majd az 6 neviikkel fogunk taldlkozni. Egy résziik nyughelye biztosan a
templomban van, mert az anyakOnyvezésnél ezt feltiintették (igy idénként a korabeli
templomberendezésrol is hirt kapunk), mig masoknal ez nincs beirva, de szinte biztos, hogy a
templomban vannak eltemetve, mert az anyakdnyvben nincs bejegyezve, hogy a temetdben
lennének elhantolva.

A pontos megjeldlések 1823 és 1827 kozotti idokbdl valok. Ebben az idészakban ugyanis
szoveggel jegyezte be az eseményt a pap az anyakonyvbe, amikor a temetés helyét is
beazonosithatd6 modon jeldlte meg. A kés6bbi idoékben viszont mas tipusti anyakonyvek
kertltek hasznalatba, ahol rovatok voltak és ezeket toltotték ki a halottak adataival. Mivel
olyan rovat nem szerepelt, ahol a temetés helyét kérdezték volna, igy ennek bejegyzésére sem
kertilhetett sor.

A kegyurak koziil a Kovachich csalad elébb a templomban, majd a temetdben kriptaba
temetkezett, és a temetdben nyugszik az 1823. augusztus 9-én elhunyt Koronay Jozsef is. A
Vermes csalddnak nincs Alméson temetkezési helye. Siskovics Palné Vojnics Marianna
temetkezési helye pedig bizonytalan.

Az almasi Antunovics csalad

Az els6 olyan bejegyzés, amely részletesen tartalmazza a temetkezés helyét, 1823. februar 2-i
keltezésli. Ekkor halt meg ugyanis 43 éves kordban almasi Antunovics Adalbert tablabird
felesége, kardosvaszkai Kardoss Borbala (Janos és Mittrovicz Teréz lednya), akit februar 5-én
a templom félkorivli szentélyében, az olvasasi oldalon temettek el. (Rundella ad Cornu
Epistolae sita Ecclesie Parochialis Almasiensis die 5-a febr. sepultum est...) Az olvasasi oldal
a régebbi hattal misézés idején az oltarral szemben allva a jobb oldalon, mig az evangéliumi
oldal ennek ellentéteként a bal oldalon volt. Az olvaséasi oldalon a pap a szentleckét, az
evangéliumi oldalon pedig a megfeleld evangéliumot olvasta fel mise kdzben.

Az elsd, teljes bejegyzés azért is érdekes, mert a temetés egy félkész templomban tortént,
hiszen a templomot ekkor még javaban épitették, csak november 30-an szentelték fel.

Ugyancsak 1823-ban, par nappal a felszentelés utan, december 5-én temették el az 5 éves
koraban elhunyt Latinovics Gyulat, ugyanoda, ahova Antunovicsnét. Rdla annyival mond
tobbet az anyakonyv, hogy a Boldogsagos Sziiz Méria felé esé részen, az olvasési oldalon
fekszik. Az olvasasi oldal meghatarozas azonban itt téves, mert a tobbi bejegyzésekkel vald
Osszevetésekbol kitlinik, hogy a Maria-oltar bal oldalon, a Szent Janos-oltar pedig jobb
oldalon volt.

Hogy keriilt a templomba egy Latinovics gyerek, akinek apja nem volt itt kegylr és
birtokaik is Katymdar, Borsdd, illetve Kunbaja hatardban voltak? Az elhunyt gyermek
Latinovics Lajos és Antunovics Anna fia volt. Nagyon valoszinli, hogy Antunovics
Adalbertné unokaja lehetett. Azt mar csak mellékesen jegyzem meg, hogy a Latinovicsok a
Németszeghy-ekkel is rokonsagban voltak, akik - mint kés6ébb azt latni fogjuk - szintén a
féoltar kortil temetkeztek.

Az 1993. évi feltarasokndl ezek a sirok nem keriiltek eld, igy pontos helyiikket nem
ismerjiik. Meggy6z6désem, hogy ezek a temetések nem sirboltba, hanem a foldbe torténtek,
hiszen a sirhelyek felszinhez kozeli bolthajtasai eldkertiltek volna. Késobb sem lesz valoszinti
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a feltaras, mert az elkésziilt 30 cm igen vastag aljzatbeton feltorésére egyhamar biztosan nem
kertil sor.

Az almasi Kovachich csalad

A csaladot harom kisgyermek képviseli, akik mindhdrman Kovachich Ferenc és Buchholtz
Anna gyermekei voltak, és fiatal korukban hunytak el.

1825. oktober 23-an halt meg Kovachich Istvan Adalbert (sziiletett 1822. augusztus 20-an),
akit a templom Szent Janos evangélista felé esé részén (versus oram S. Joannis Evangelista
sepultum est) temettek el.

1826. junius 1-jén, 3 naposan hunyt el Kovachich Sandor Ferdinand Ferenc (sziiletett 1826.
majus 30-an), az anyakonyvi beiras szerint a templomban temették el, ami ugyan tag fogalom,
de legalabb biztos.

1827. februér 19-én, 9 honapos koraban halt meg Kovachich Méria Octavia Julia (sziiletett
1826. majus 30-an). A bejegyzés kozli rola, hogy a Szent Kereszt oltara el6tt temették el.
Sandor és Maria tehat ikrek voltak.

Vajon hol vannak eltemetve ezek a gyerekek a valdsdgban, amikor a bejegyzések ilyen
»pontosan” jelolték meg a nyugvohelyiiket?

A régi cementlapok felszedése utan, 1993. majus 6-dn, eldkeriilt egy 150x80 cm
alaptertiletii, téglabol falazott boltives sirkamra, amely a foldtdl a csticsaig 100 cm magassagu
volt. A boltiv csicsa a cementlap alatt mintegy 20 cm mélységben volt. Néhany téglat
kiszedve be lehetett tekinteni a kamrdba. Az oldalfalak vakolatlanok voltak, a padlé foldes.
Harom gyermekkoporsd volt beliil elhelyezve akként, hogy az alul 1évé f6ldon fekvod
legnagyobb koporsora keresztben néhany deszkat helyeztek, ezeken volt egymas mellett egy
kisebb és egy nagyobb koporsd. Mindharom fejjel az oltar felé.

A koporsok fabol késziiltek és festettek, foként a legkisebben latszott még az élénk
vorosbarna szin €s a fehér vonalas diszités, a fej magassagaban IHS felirat. A tobbi koporson
feliratot nem taldltunk, igaz az als6t nem néztiik meg, hiszen ezt a nyilds mérete nem tette
lehetdvé. Fel sem nyitottuk Oket, csak fényképeket készitettiink roluk. Ezt azért sem tettiik
meg, mert a nedves sirban annyira korhadtak lehettek, hogy érintésre biztosan szétestek volna,
hiszen ekkor mar 170 éve a foldben voltak. Ezt a feltételezést igazolta az 50 évnél nem sokkal
késébb eltemetett Rudics baro sirjaban talalt fakereszt allapota (lasd ott).

A fényképezés utan egy fémtetds tivegbe néhany forgalomban 1€vo fémpénzt és egy iratot
helyeztiink el, amelyben leirtuk a feltaras tényét és idejét, majd a hidnyzé néhany téglat a
kémiivesek visszatették és aljzatbetont vontak ra.

A sir elhelyezkedését és néhany viszonyitasi ponttdl valo tavolsagat az aladbbi egyszerii rajz
mutatja, mellette pedig a sir metszeti képét lathatjuk. A teljes templomi alaprajzon az 1-es
szamot viseli.
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A kibontott boltives sir a koporsokkal

Nagyon valdszinll, hogy a sirboltban a harom Kovachich gyermek van eltemetve. Nem
lehet véletlen az sem, hogy éppen ezen az oldalon 1évd oratorium szines iivegablakdn a
Kovachich cimer lathato. Nem véletlen azért sem, mert a vele szemben 1évd oratorium
diszablakan a Rudicsok bardi cimerét foglaltdk szines iivegbe, €s a csaladi sirbolt itt is
megfelelé fekvési.

Az almasi Rudics csalad

77 éves kordban, 1825. aprilis 28-an hunyt el Rudics Maté, Almas elsd, legtekintélyesebb
foldesura (Rudics Mihaly és Dizdarevics Eva fia), kiralyi tanacsos, Bacs-Bodrog varmegye
tablabiraja. Nétlen volt. O, Antal és Janos testvére kaptak meg adomanyként Almas hataranak
3/9-ed részét és az almasi eldnevet. Rudics Matét a Sziiz Maria felé esd szentélyracsnal, az
evangéliumi oldalra temették el.

1827. julius 17-én halt meg és temették el Rudics Kalmant, aki Rudics Jozsef, ekkor még
Bacs-Bodrog varmegye elsé aljegyzdje, a késébbi bard és bajsai Vojnics Jozefa fia volt. 21
napot €It 0sszesen. A Szent Kereszt oltar el6tt temették el, esetleg a csaladi sirboltba, bar a
megjelolés igy kissé pontatlan.

1831. januar 21-én, 72 éves koraban hunyt el Rudics Janos, aki bajsai Vojnics Petronella
férje és bar6 Rudics Jozsef édesapja volt. Temetési helyét az anyakényv nem kozli, de
valoszinii, hogy 6t is a templomban temették el.

1832. julius 6-an, életének 29. évében meghalt bajsai Vojnics Jozefa, Rudics Jozsef
felesége, a nemrég elhunyt Kalman édesanyja. Temetési helye ismeretlen, hacsak nem az a
feltaraskor tiresen talalt sirkamra volt, amelyet az alaprajzon 3-as szammal jeldltem.

1838. szeptember 29-én hunyt el 74 évesen Rudics Antal, almasi Antunovics Borbala férje,
az adomanyos Maté és Janos testvére, a csalad egy terjedelmes aganak alapitdja. Tablabird
volt. Arrél, hogy hova temették el, sajnos nincs adatunk.

88 éves koraban, 1879. augusztus 21-én halt meg a csalad legjelentdsebb képviseldje, az
1857-ben birodalmi baroéi cimet kapott Rudics Jozsef, Bacs-Bodrog varmegye volt féispanja,
sok cim és kitiintetés birtokosa. Ot minden kétséget kizardan a templomban temették el.

Az ausztriai Breitensee-ben halt meg 1885. oktober 12-én 55 éves koraban ifjabb Rudics
Jozsef bard (elobb bajsai Vojnics Erzsébet, majd apaji Szaszy Jalia férje), akit oktober 16-an
temettek el a csaladi sirboltba. Minthogy vele kihalt a Rudics csalad baréi aga, 6 volt az utolséd
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Rudics, de az utolsé temetkezd is a templomban.

A munkak soran 1993. majus 10-e koriil a felszedett cementlapok alatt igen kis mélységben
egy Ujabb sirkamrat észleltek. Ez a Kovachich sirbolttal azonos mddon épiilt, csak joval
nagyobb, 320x200 cm alapteriiletdi volt, k6zépen 140 cm magassaga boltivvel. Két helyen
nyilast bontottak, amelyen keresztiil egy villanylampat lebocsatva lathatova valtak a koporsok.
Minthogy a kis nyilasok novelése statikai okokbol nem volt lehetséges, igy pedig szinte
semmit sem lattunk, elhataroztuk, hogy a sir elejét kibontjuk. Erre majus 13-an kertilt sor. A
feltarasra 6sszejott kis csoportban ott volt Ritter Nandor kaplan, id. Aradi Istvan kantor és fia
ifj. Aradi Istvan, Danis Laszlo, Kiss Istvan és batyja, Szénasiné Harton Edit és Gieszinger
Andrea konyvtarosok, Balai F. Istvan és Nothof Ingrid a Petdfi Népe 0jsagirdi és jomagam.

A sirkamranak a padsor fel6li oldalan asott arokban allva lebontottuk a fliggéleges falazat
néhany sorat, mialtal belathatova, s6t behatolasra alkalmassa is valt a sirbolt.

A sirbolt jobb oldalan, szorosan a fal mellett, fejjel az oltar fel¢ lathattuk az idésebb bard
igen diszes, barokkosan kiképzett, fabol késziilt koporsojat, amely feliratot nem viselt. Elétte
allt egy fakereszt, teljesen olyan, mint amilyeneket ma is készitenek. A kereszten 1évo
fémtablan olvashato volt még a bar6 neve és cimei.

A kereszt anyaga a nyirkos levegdjii sirboltban teljesen elkorhadt, nedves és szivacsos
allagt, széteso allapotban volt. A kereszt volt az egyetlen targy, amelyet a sirboltbol kivettem,
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majd fényképezés utdn visszatettem a helyére. Annyira rossz allapot volt mar, hogy ez az
ovatos kézbevétel is jocskan megviselte eresztékeit. Lathatdéan tovabbi mozgatist mar nem
birt, menthetetleniil szétesett volna.

A sirbolt bal oldalan egy disztelen, teljesen klasszikus formaju, felirat nélkiili fémkoporsot,
fejtél egy gyermekméretli, szintén felirat nélkiili fémbdl késziilt koporsot lattunk. E két
koporso kozott volt a legutoljara eltemetett ifj. baré Rudics Jozsef diszes érckoporsdja, rajta —
minthogy a temetés 6ta nem bontottak ki a sirkamrat — a kegyelet viragai és koszorti. Koztiik
az Ozvegyé, Szaszy Juliannadé a legnagyobb, amely palmalevelekbdl késziilt, széles fekete
selyemszalaggal, aranybetiis feliratabol ... 4 FERJ... szovegrészlet volt olvashaté. A betiik
még olyan fényesen ragyogtak, mintha tegnap és nem 111 éve keriiltek volna a fold ala. Jol
lattuk a koszoruk és mas viragok tetején azt a plakat nagysagu halotti értesit6t, amelynek egy
példanya még a templomban is megtalalhatd. Lathaté rajta a csalad cimere, a halott neve és a
halalozas ideje.

Osszegezve tehat a sirboltban szorosan egymas mellett harom felndtt és egy
gyermekkoporsot talaltunk, amelyek teljesen kitoltotték a teret. Nem lattam, mi lehetett
alattuk. Elmozditasuk nélkiil semmit sem lehetett megallapitani, a sok virag- ¢és
koszorimaradvany mindent elfedett.

A két bard koporsojat egy fabol késziilt, igen alacsony emelvényfélére, vagy gerendakbol
Osszerott allvanyra helyezték. Alajuk nem lehetett latni, még lenn a sirban sem tudtam semmit
megallapitani. Elmozditani, esetleg felnyitni pedig kegyeleti okokbol nem terveztiik és nem is
tettiilk meg.

Ez a két személy tehat minden kétséget kizaréan azonosithato volt. Egyikiik a sirban
elhelyezett és névvel ellatott keresztjérdl, masikuk pedig a halotti hirdetményrol.

A bal oldali koporsoban nyugvo személy kilétét illetden azonban mar nem lehet ilyen
biztos az ember, ugyanigy a kicsi, gyermekméretii koporso esetében sem.

Miel6tt a kérdésben allast foglalnank, kanyarodjunk el egy kicsit a tématol. Ez a kitérd
érzésem szerint a megoldas irdnyaba vezet. Mirdl is van sz6?

A kutatds soran nemcsak ez a két sir keriilt eld, hanem tovabbi harom. A templom
alaprajzan a 3, 4, és 5-0s szammal jelzett sirok koziil a 3-as a bal oldali oldalhajo és a
sekrestye kozos falanal kertilt eld, részben a Jézus Szive oltar alatt talalhato.

A boltozat néhany téglajanak kiszedése utan lathatova valt az tres a sir, csak néhany
famaradvany volt benne, ami azt jelenti, hogy az itt nyugvoét felemelték, és mas sirba tették.
Ez a sirbolt nagyobb volt az 1-es gyermekméretiinél, de kisebb volt, mint a 2-es. Annyira a fal
ald huzodo, hogy felmeriilhet a gondolat, oda esetleg a sekrestyébdl hajdan lejarat lehetett,
amelyet a kiliresitéskor sziintettek meg. Minthogy tovabbi feltards szdmunkra semmi
gyakorlati eredményt nem hozott volna, a sirboltot tovabb nem bolygattuk.

A 4-es szamu, szintén iires, famaradvanyokat tartalmazoé sirboltot a bal oldali padsor el61r6l
szamitott hetedik padjanal, a két padsor kozotti belsé részen, kdzéptajon talaltak.

Az 5-6s sirbolt a 4-estdl két paddal hatrabb, a két padsor kozott van. Egy gyermekkoporsot
tartalmaz, amely azonban szintén iires volt. Ezek a sirboltok Kisméretli, téglabol falazott
gyermeksirok voltak.

Véleményem szerint a nagy Rudics sirboltot id. Rudics Jozsef els6 felesége, Vojnics Jozefa
1832-ben bekovetkezett halalakor épitették. Ekkor emelhették ki az 1827-ben eltemetett
kisgyermek, Rudics Kalman foldi maradvanyait és helyezték el az 4j sirboltban.

Rudics Kéalménrdl az anyakdnyv annyit ir, hogy a Szent Kereszt oltara eldtt temették el
eredetileg. A két tires, a padok kozott 1évo sirok egyikére sem illik ra igazan a megjelolés,
mert bar azok az oltarral szemben vannak, de olyan messzeségben, hogy erre az
anyakonyvben nem igy hivatkoznanak.

A fentiekbdl azt a kovetkeztetést lehet tehat levonni, hogy az els6 koporsoban Vojnics
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Jozefa foldi maradvanyai vannak, amit megerdsit az a tény is, hogy a gyermekkoporsot
valdsziniileg az anya-gyermek kapcsolat jelzésére helyezték egymasra.

Az iires 3-as, 4-es és 5-0s sirokban taldlhaté famaradvanyok, s6t az egybe maradt koporsok
alapjan a korabban hasznalt sirboltokra nem tudok semmiféle magyardzatot adni, illetve
néhany latszolag valosnak tiing magyarazat csak bizonyithatatlan feltevés lenne, ezektdl pedig
tartdzkodnék.

Egy feltevést mégis megkockaztatnék azzal kapcsolatban, hogy hol lehetnek eltemetve a
Rudicsok, vagyis a bar6 édesapja €s két testvére. Az 1825-ben elhunyt Rudics Maté esetében
elfogadhatd az a feltételezés, hogy nem a sirboltok egyikében, hanem az anyakdnyv altal
meghatarozott helyen, de a foldbe temették. Ez esetben 1ényeges lenne meghatarozni, hogy hol
volt akkoriban a szentélyracs. Sajnos err6l semmiféle korabeli adattal nem rendelkeziink, de
nem valo6szini, hogy az oldalhajok és a fohajo talalkozasanal 1évo 1€pcsdnél volt kozvetleniil,
mivel 1825-ben a templomban burkolat nem lévén, szentélylépcsd sem volt. Igy tehat attél
sokkal beljebb, a fooltar felé¢ kellett hogy legyen, mint ahogyan az 1970 koril végképp
megsziintetett racs is a sekrestyeajto és az oltar kozott emelkedett.

A Boldogsdgos Sziiz Mdria meghatarozas pedig nagy valdszintiséggel egy, a szentélyben
fiiggd képet jelenthetett, amelyet még az 1890-es leltar is megemlit és nem a Maria-oltart,
amely egyébként szintén a bal oldalon volt.

Sokkal problémasabb a két testvér, az 1831-ben elhunyt Rudics Janos és az 1838-ban
elhunyt Rudics Antal holléte. Valoszinii, hogy 6k is a templomban vannak eltemetve, amit
csak az tamaszt ala, hogy az 1815 6ta a jelenlegi helyén 1évé (Bokodi 1ti) temetdben nincs
Rudics sirbolt.

Bizonyos, hogy nagyobb mértékii feltarassal, a koporsok elmozditasaval, felnyitasaval,
esetleg a sirok talajanak felasasaval tobb eredményt lehetett volna elérni, de mint ezt mar
korabban is emlitettem és ismét hangsulyozni kivanom, nem szandékoztunk régészeti feltarast
folytatni, csak a hirtelen feltarult lehetéséget megragadva néhany, eddig teljesen ismeretlen,
irasban nem talalhato tényt megallapitani és az utokor szamdra megorokiteni. Erre annal is
inkabb sziikség volt, mert a munkalatok soran a felbontott, de gondosan visszafalazott
sirboltokra mintegy 15 cm vastag aljzatbeton keriilt, arra pedig szép ¢€s draga burkolat,
ugyhogy ilyen jellegli lehetdség egyhamar nem kinalkozik.
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A Rudics csalad sirboltjanak belseje sematikus abrazolassal
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Az almasi Némethszeghy csalad

A csalad a tobbihez hasonldéan 1803-ban kapott adomanybirtokot Almason, és igy Ok is a
kegyurak kozosségéhez tartoztak.

Az anyakonyvben a csaladra vonatkozo elsé bejegyzés 1807-bdl valo, amikor is november
21-én, 87 éves kordban elhunyt 6zvegy Némethszeghy Judit nemesasszony, akit a temetoben
temettek el (et in Communii Fidelium Caemeterio sepultus est). Ez a temeté a Mélykut felé
vezetd ut mentén volt, de nem azonos a mostani keleti temet6vel, hanem attédl joval kintebb
volt és 1790-1815 kozott hasznaltak.

A kovetkezd bejegyzés 1812. majus 15-1 keltezésii. Az 51 éves kordban elhunyt
Némethszeghy Nepomuk Janos, Latinovics Erzsébet férjének halélesetét jegyezték be.

Ez a bejegyzés a temetés helyét nem tartalmazza, arrdl egyszerlien hallgat, holott szinte
kivétel nélkiil megtalalhaté a bejegyzéseknél a temetOben vald eltemetés ténye, igy csakis
ennek alapjan gondolhatunk arra, hogy nem ott, hanem a templomban temették el.

Ha ez igaz, akkor 6 lenne az elsé személy, akit a templomban, mégpedig a régi
templomban helyeztek 6rok nyugalomra. Ez sokkal kisebb és keskenyebb volt a mainal. A
szentély félkorivii falanak alapja a mostani szentélylépcesénél volt. fgy nem sok hely allhatott
rendelkezésre: vagy a mostani padok alja, vagy azok kozvetlen eldtere.

1826. november 26-an hunyt el almasi Némethszeghy Istvan — ahogy bejegyezték az
anyakonyvbe — 31 éves és 5 honapos koraban, budafalvai Vermes Julianna férje, az elébb
emlitettek fia. Ot a templomban a Szent Kereszt oltarnal (ad Exaltationem S. Crucis sepultum
est) temették el.

Mivel a halalozas idépontjdban mar tobben temetkeztek a szentélybe, nem maradt mas
hétra, mint a szentély kozepe, vagyis a fooltar 1épcsdk alatti része, vagy a kozvetleniil ez elétti
tertilet. 1835. december 31-én hunyt el Némethszeghy Nepomuk Janos 6zvegye, Latinovics
Erzsébet, akit - bar errdl nincs feljegyzés - valdsziniileg a templomban, a férje és a fia
kozelében temettek el.

A képen lathato sirkd sokaig a fooltar mogott, a padlozat cementlapjai kdzé volt beépitve,
ami a templomokban nem szokatlan megoldas. Gyakran olyan helyen is elhelyezték, ahol a
gyakori jaras miatt teljesen elkopott rajta a felirat.

Ez a sirkd egyaltalan nem kopott. Fekvd téglalap alakjabol és durvan munkalt sz¢l€bol
itélve inkabb falban elhelyezendonek késziilt. Ez 1905-ben tortént, hogy eldtte hol volt
elhelyezve, nem tudjuk, mert adatunk nincs rola, mint ahogyan a sirok hollétérél sincsen.
1905-t61 1993-ig tehat a féoltar mogott volt elhelyezve, kopasnak nem volt kitéve, hiszen itt
alig van forgalom, sét kiillonféle targyak annyira eltakartdk, hogy sokdig a létezésérdl sem
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tudtak.

Minthogy az anyakonyv Némethszeghy Istvan temetési helyéiil a fOoltart jeloli meg, a
munkalatok sordn a padozat cseréje jO alkalmat kinalt megtaldlni az esetleges sirkamrat.
Bergmann Janos apat-plébanos, Bolvari Janos kaplan, Aradi Istvan kantor, Endre fiam és
jomagam 1993. augusztus 16-an délutan kisérletet is tettiink erre. Sikeriilt egy kb. 200x80 cm
alapteriiletsi téglalapban kb. 80 cm mélyen lehatolni a megjeldlt helyen, de sirnak nyoma sem
volt. Az oltart tarto téglafalazat ala érve — minthogy semmi remény nem volt eredmény
elérésére és esetleg statikailag hibas is lett volna a tovabbi dsés — a keresést abbahagytuk, a
foldet visszatemettiik.

A talaj tégla- és vakolattormelékes volt. Az 1905-ben lerakott cementlapok alatt, kiilonosen
a falak mentén lathatova valt a lemezesen hasad6 mészkéburkolat maradvanya, amellyel
1844-ben a szentélyt burkoltak. Tovabbi feltarasra mar nem volt mod, mert a szentély tobbi
része készen volt, a vastag aljzatbetonra pedig mar leraktak a fehér marvanyburkolatot. Maga
az oltarlépcsd is igen massziv, valdsziniileg téglabol falazott és cementvakolattal fedett, 1993-
tol pedig marvanylapokkal burkolt, igyhogy az asas ezen a helyen is lehetetlen volt.

Az anyakonyvi bejegyzésbdl arra lehetett kovetkeztetni, hogy a Némethszeghyeket a
fooltar koriil vagy alatta temették el egyszerlien ugy, hogy a foldben sirt astak, majd
betemették, a felszint pedig elegyengették.

A templompadozat 1844-ig dongolt fold volt, tigyhogy ebben az idében a templomban sirt
asni, vagy kriptat falazni ugyanannyi volt, mintha azt temetében tették volna. Ezt a miiveletet
még az oltar eldtti 1épcsd, dobogd sem zavarta, mert tudott, hogy ez is fabol volt, igy
eltavolitasa és visszahelyezése szinte semmilyen nehézséget sem jelentett.

A Némethszeghyek temetkezési helyének “rejtélye” egy szerencsés véletlen folytan
megoldodott. Az 1997. év nyaran a sziikségessé valt kiilso tatarozas folytan ugyanis leverték a
templom labazatat, s6t a vizesedés miatt még nagyobb magassagban is. Ekkor a szentély kiilsé
falan, a félkoriv kiilsé csucsanal egy befalazott ajtdo nyoma valt lathatova. Ezen a falfeliileten
mindig repedezett volt a vakolat, a siillyedés jeleit tapasztaltak, amire eddig a napig nem volt
semmiféle magyarazat.

A befalazott ajtd 150 cm széles volt, ami jelentds épitményre utal. Szinte biztosra vehetd,
hogy ezen az ajton egy “altemplomba”, illetve egy foldalatti temetkezéhelyre lehetett lemenni,
amelynek tekintélyes méretlinek kellett lennie ahhoz, hogy abban temetkezni lehessen.
Elképzelhetd, hogy a sirboltot 1823-ban, az 1) templom épitésekor készittethették a
tulajdonosok. Ekkor valdszintileg attemethették az 1812-ben elhalt Némethszeghy Nepomuk
Janost, legkésobb Istvan fia 1826-ban bekdvetkezett halalakor.

Az utols6 temetés minden bizonnyal 1835-ben az idds Némethszeghy feleségének,
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Latinovics Erzsébetnek haldlakor tortént. Nemsokdra a csaldd kihalt Almasrdl, ugyhogy a
gondozatlan sirkamra ¢és a lejarat csak problémat okozhatott, ezért az 1905-0s atépitéskor
megsziintették. A lejarat boltozatat kiszedték, folddel feltoltotték, a kiilsd bejaratot pedig
befalaztak. Sajnos a falazas kifogasolhatdé mindsége okozta majdnem egy évszazadon
keresztiil az emlitett repedezést és siillyedést. Nem csoda tehat, hogy az 1993. évi asds, amely
a feltoltott pincenyak helyén lehetett, semmiféle eredményt sem hozott, mert a sirok minden
bizonnyal hozzaférhetetleniil az oltar alatt lehetnek.

Osszegzésiil biztosan allithatjuk, hogy a templomban eltemetettek szdma tizenegy £,
bizonytalan négy f6. Ennyien alusszak tehat 6rok almukat ezen a szent helyen. Az 6rok
vilagossag fényeskedjék nekik!

A templom alaprajza a feltart hat sirral

1. Kovachich csalad - 2. Rudics csalad — 3, 4, 5. ismeretlen - 6. Németszeghy csalad

Forrasok:

A Bacsalmasi Romai Katolikus Plébania irattara
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